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Agardi Bendeguz Szpirosz: Mindenki szeretettel kdszontiink, megjelent vendégeinket is. Az Oktatas
Bizottsdg négy taggal hatdrozatképes, Klicasz Szpirosz bizottsagi tag betegség miatt tavol.
Megallapitom a hatdrozatképességet. Koszontjiikk az Elndk Urat, Hristodoulou Konstantinost, dr.
Rozmis Ildiké hivatalvezetd asszonyt is és Kukumzisz Gydrgy képvisel6t, akik megtisztelték a
bizottséagi Ulést. Egy napirendi ponttal hivtuk 6ssze, de mieltt megszavazndnk a napirendi pontokat,
kaptunk két napirendi pont javaslatot az EInék Grtél. frdsban nem kaptunk semmi pluszt hozza,
széban mi megbeszéltik az Ulés el6tt. Az a két napirendi pont lényegében nem igényel siirgls
hatdrozathozatalt, arrél lehet beszélni, de nem feltétleniil kell ma arrdél donteniink. Az egyik a
beloianniszi intézményvezetSi palyazat, a masik pedig a Szervezeti és Mikodési Szabalyzat
bizottsagokra vonatkozé részének az attekintése. Tehat arrél el lehet kezdeni beszélgetni, és akkor a
kovetkezd Ulésen akar hozhatunk javaslatokat. De a mai Ulésre, tobb okbdl is, egyrészt rendkiviili
tlést hivtunk 6ssze, egy napirendi ponttal, plusz a masik két napirendi pontra nem volt semmilyen




el6készitett anyagunk, igy nehéz targyalni. Nagyjabdl el tudunk indulni valamilyen beszélgetés
irdnyaba. Az SZMSZ-link szerint, Koszti, rendkiviili Glésre felvehetiink napirendi pontot? Mert ok, Alex
azt mondod, hogy ne korlatozzuk be magunkat, szivesen beszélgetek, de azért tartsuk be az SZMSZ-t
is. Felvehetjiik ezt a két napirendi pontot Ildik4?

dr. Rozmis Ildiké: Hat elvileg Gigy van, hogy rendkiviili tilésen nem, de kivéve, ha megszavazzak. En
azt gondolom, most a munkaterv miatt kellett behoznunk, hiszen a munkatervbe keriil bele
gyakorlatilag az SZMSZ-nek a feliilvizsgalata is. Csak azért gondoltuk, hogy a bizottsagokon, legalabb a
bizottsagi részt megtudhatjuk, hogy hatha ott is szeretnétek barmiféle véltozast. Ezt mind a harom
bizottsagnak elkiildtiik, hogy legyenek szivesek a munkaterv szerint. Nem biztos, hogy van valami,
amit hozza szeretnének tenni. Nyilvan a Kozgy(ilésen is meg lehet ezt tdrgyalni, hiszen ha nem jon a
Bizottsagoktol egy-egy javaslat, akkor koriilbelll hétf6n a mi javaslatunkat, ami SZMSZ-re vonatkozik,
kikuldjuk, de igazabdl az SZMSZ -t tobb IépcsGben is lehet mddostani. Tehat azért mondom, hogy mi
ezt emiatt vetettiik fel. A mésik pedig szintén a munkatervben szerepl6 kérdés. De nyilvan ennek a
targyaldsa, az nem fliggetlen attoél a naprendi ponttdl, amir6l most targyal a bizottsag. Hiszen nyilvan
a f6 téma az intézmények Osszevonasa, és akkor viszont ha két intézményt Gsszevonunk, két
koznevelési intézményt, akkor ott azért a vezet6 pozicidk is mashogyan alakulnak, mint ahogyan ez
most van. Tehat nyilvan ezt kés6bb is lehet targyalni. Mivel a munkatervben ez benne volt mar
eredetileg, ezért gondoltuk, hogy bevissziik, de ha a marcius 24-i Kozgy(lésen targyalasra keriil az
Osszevonasa a két kdznevelési intézménynek, akkor én Ggy is emlékszem, Ugy is vettiik napirend
pontra, hogy ..

Agardi: - Szerintem ez nincs is benne a napirendi pontok kdzott. Vagy benne van? Szerintem nagyon
el6rerohanunk.

dr. Rozmis Ildikd: Azért vettem ezt el6re, merthogy ennek a fiiggvényében lehet azt mondani utana,
hogy egyaltalan targyaljuk-e, ami a munkaterv szerint benne van a kinevezésre vonatkozdéan.

Agardi: - J6, akkor javaslat. Targyaljuk a két napirendi pontot vagy nem?

Purosz: En azt gondolom, hogy ez a korlatozas a rendkiviili kozgy(lésnél abban az esetben van, ha
képvisel6k kezdeményezik a rendkiviili Gilést, egyébként szerintem ez b&vithet6 ugyanigy. Legaldbbis
a szegedi gyakorlat szerint, és ez nem a mi gyakorlatunk. Eppen ma beszéltem ott az aljegyz6
asszonnyal, aki a torvényességi felligyeletet..., aki részt vesz, éppen a Cigany Nemzetiségi
Onkormanyzatndl meriilt fel ez a kérdés, lehet, ott lehet rendkiviili iilésen is napirendet béviteni. En
azt gondolom, hogy ha mindannyian egyetértiink ezzel, akkor minek futtatnank két korben. Még
akkor is, hogyha azt a dontést hozzuk, hogy nem alkalmas a jelenlegi allapot arra, hogy targyaljuk, de
legaldbb vegylik napirendre.

Agardi: 16, akkor harom napirendi pontra teszek javaslatot. Els6 a kikiildott meghivd szerinti elsé
napirendi pont. Egész pontosan, hogy hangzott? Lényegében a munkatervben szerepld, a két oktatasi
intézményre vonatkozd 6sszevonas. Megnézziik pontosan, ugy fogom leirni a jegyz6kényvben, ahogy
a napirendben szerepelt. Ez az els§ napirendi pont, a két oktatasi intézmény esetleges 6sszevonasa,
masodik beloianniszi intézményvezet8i palyazat témakdre, harmadik pedig a szervezeti és miikddési
szabdlyzatnak a bizottsagokra vonatkozo részének esetleges mddositasa. Ezek lennének a napirendi
pontok. Ki az, aki egyetért? Négy igennel megszavaztuk a napirendi pontokat.
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- Az Oktatasi Bizottsag 4 igen szavazattal elfogadta a napirendi pontokat:



1. Az MGOO fenntartasdban miikodé oktatasi-nevelési intézmények atszervezésének
megvitatdasa.

2. Allasfoglalas a Nikosz Beloiannisz Altalanos Iskola, Ovoda és Kiegészité Nemzetiségi
Ovoda intézményvezetdi palyazataval kapcsolatban.

3. Az Oktatasi Bizottsag munkatervének kiegészitése a kovetkezd témaval: az MGOO
Szervezeti és M(ikodési Szabalyzata a bizottsagokra vonatkozé részeinek attekintése.

Agardi: Kezdjuk is az els6vel. Az els6é napirendi pont, Jani, kezdjiik. Kakukné dr. Partics Krisztina
bizottsagi tagunk kezdeményezte, hogy tdrgyaljuk ezt a napirendi pontot. Nincs elGterjesztés
Iényegében, azonkiviil, hogy az indoklasa a targyaldsanak ennek a napirendi pontnak, hogy bekeriilt
az MGOO 2022. évi munkatervébe, méghozza Moumoulidis loannis képviseld javaslatara. Tehat nem
tudunk mihez nyulni, csak képvisel§ Grhoz, ezért hivtuk meg meghivott vendégként Moumoulidis
urat, akinek atadnam a szét.

Moumoulidis loannis (online): K6sz6ndm a szot, sziasztok. Itt egy félreértés van. A félreértés pedig az,
hogy én lennék az illetékese ennek a napirendi pontnak. Mondjuk igaz, anyagi természet(i
kérdéseimnek a vizsgalatdban, kimunkdlasaban, egyaltalan egy ilyen javaslat elkészitésében én egy
Otletadd vagyok ebben a kérdésben, amely Gtlet egyébként egy-masfél éve mertiilt fel, pontosan a két
oktatdsi intézmény egyenszildrdsagu tétele érdekében, mdr ami a gazdasagi jellegli kérdéseket illeti.
En Ugy gondoltam, hogy van lehet8ség arra, hogy egy tagintézményi struktiraba szervezve ezt a két
intézményt, lehessen a gazdasagi jellegli kérdéseket teljesen legitim mdédon kezelve, megoldani olyan
fesziiltségeket, amelyeket itt sokan rajtam kivil az elmult egy-két évben megemlitettek. Egyebekben
pedig én is tettem legutobb a koltségvetési terv tdrgyaldsanal is, f6leg szamviteli értelemben
problémékat, miszerint a Manolisz Glezosz Altalanos Iskola kényvelésében van egy 14-15 milliés
tétel, ami véleményem szerint, legaldbbis a szamviteli torvény ide vonatkozd passzusait értelmezve,
nincs jo helyen konyvelve. Ezt most nem azért vettem eld, hogy ezzel foglalkozzunk, csak azt jelzem,
hogy sok olyan probléma van, amit az intézményvezetSk nem tudnak kezelni és a hivatal gazdasagi
csoportja sem adott erre szerintem 100 szazalékosan tiszta, jogi megoldast. Ezekre is tekintettel lehet
lenni egy ilyen szervezetfejlesztés esetén. Ismétlem, tehat itt nem az a szandék, hogy az iskolak
oktatdsi, szakmai kompetenciaiba belel6jlink, kiilonésen én nem. Hanem az a szandék van emogott
az Otlet mogott, hogy prébéljuk megoldani az egyik iskoldban keletkezd, mondjuk igy nagyobb
pénzek, cslnya szoval igazsagosabb elosztdsat. Olyan pénzekre gondolok, amelynek egyébként az
elkoltése legaldbbis is a konyvelési oldalon nem tinik jogszer(inek. Tehat réviden ennyi az én
bevezetém. En tehat a tovabbiakban részt vennék ezekben a kérdésekben, szamithattok a
munkabirdsomra. Csindltam eddig egy-két ilyen irodalomkutatast. Példanak okaért a kdznevelési
torvényben a tagintézményekkel kapcsolatos szemelvényeket Osszeraktam. De én ebbdl
messzemend kovetkeztéseket nem vontam le, nem is intéztem.

Agardi: Koszonjuk! MielSbb ratérnénk a vitara, hogy értsiik a javaslatot, és ha nem jél értelmezem
Janisz, akkor javitsal ki légy szives. Ha a két intézmény Osszevondsardl dontene a kozgylilés, akkor azt
jelentené, hogy négy tagintézménye lenne, ugye? Egy altalanos iskola, évoda...

dr. Rozmis Ildiké: Bocsanat, intézményegysége.

Agardi: Négy intézmény egysége lenne, nem tagintézmény, intézményegység a helyes szé. Altaldnos
iskola, 6voda, kiegészit6 nyelvoktatd iskola és kiegészit6 dvoda. Ez a négy intézményegység, amit a
két oktatdsi intézménylinkben jelenleg zajlik, oktatdsi-nevelési forma. Ildikot szeretném, mint
szakért6t megkérdezni. Nem gy, mint hivatalvezet6t, hanem mint oktatdsi szakért6t, hogy milyen



példak vannak erre a gyakorlatban? Hogy m(ikédnek? llyenre biztos nincs példa, mert a kiegészit6
iskola és 6voda az harom nemzetiségnek van a fenntartasaban. Az egész orszaghan ez a harom van, a
bolgar, a lengyel és a gorég. Nem tudom, taldn az ukranok kézelitenek mar lassan, vagy alapitanak.

dr. Rozmis Ildiké: Meg az 6rmények.
Agardi: Az 6rményekrdl nem tudok.
dr. Rozmis Idik6: Most csinaljak.

Agardi: - Ezek a kis nemzetiségeknek a specialis iskolai. Nincs ra példa, hogy tudk m(ikodni a
gyakorlatban. Hat annyi van, hogy az dvoda és a kiegészit§ dvoda, de az egy kdnnyebb falat. Ildikd,
mit tudsz nekiink err6l mondani?

dr. Rozmis Ildiké: Hat gyakorlatilag ez, mert én sem értettem pontosan és azért nem is kezdtiink mi
sem kidolgozni ezzel kapcsolatban semmit, hanem vartuk képvisel6 urat...

Agardi: Jani, hallod az lldikot?
Moumoulidis: Igen.

dr. Rozmis Ildikd: ...Képvisel6 Urnak a javaslatat, hogy egyaltalan milyen székhellyel? Budapesti
székhellyel térténne? Beloianniszi székhellyel térténne? Analdgidsan, ugy, ahogyan a kiegészits
nemzetiségli 6voda alapfeladat felvételekor, mert akkor azt kell latnunk, hogy létrejonne egy
tobbszintl intézmény, ami ugye, ahogyan mondtad és ezekbdl az intézményegységekbdl all, de
ezenkiviill még vannak tagintézményei is, hiszen maganak a Manolisz Glezosznak nem kevés
tagintézménye van. Tehat orszagos... és telephelye is Budapesten, van tagintézménye is van vidéken?
Vagy azok nem m{ikddnek?

Agardi: Tagintézmény nincs, oktatasi helyszine.
Partics: Telephelyiink.

dr. Rozmis lldiké: - Minden tagintézmény, ami az adott székhely kdzigazgatasi teriiletén kiviil esik, az
mind tagintézmény. Ami az azonos kozigazgatdsi teriileten van, az a telephely. Tehat a Manolisz
Glezosznak vannak telephelyei.

Agardi: - De van kiilénbség telephely, meg oktatasi helyszin kdzott. Annak idején Ggy emlékszem,
azért nem neveztiik telephelynek, mert ahhoz, hogy telephely legyen, be kell, hogy oda jelentsem és
nem elég a bérleti szerz&dés.

Partics: A KIR-ben igy szerepel mindenesetre.
Agardi: Hogy? Telephely?

dr. Rozmis lldiké: Igen, mert igazdbdl ezt a kett6t ismeri maga a jogszabdly. Tehat ismeri a
tagintézmény fogalmat, meg telephely fogalmat. Es akkor gyakorlatilag tgy tudom, hogy az évoda
sem ugyanazon a cimen m{ikédik nalatok sem.

Agardi: - Az 6voda, Mahi, nem nalatok van bejegyezve?
Dimanovszka: A Pet6fi utcaban.
dr. Rozmis Ildiko: - Beloiannisz, csak masik utca.

Agérdi: Az 6voda mds. Es a kiegészité 6voda?



Dimanovszka: A kiegészité dvoda az meg a Vécsei utcaban.

dr. Rozmis lldiké: Igen, neki is van, 6 is rendelkezik egy tagintézménnyel, évodai szinten Budapesten.
Tehat elészor ezt a haldzati strukturat kellene megnézni, hogy ez hogyan m(ikodik és nyilvan egy
tobbcéld intézmény esetben meg kell nézni, hogy a személyi, targyi feltételeket. Itt azért, amit te is
mondtdal BendegUz, itt a szinergidkat nagyon nem lehet kihasznélni, hiszen nem tudod a személyi
feltételeket atvinni a két intézmény kdzétt, tehat nincsen igazabdl személyi szinergia kihasznalasi
lehetdség, mert nincsen datjarhatésag a két iskola kozott. Téargyi eszkdzok tekintetében nyilvan
minden maradna ugyanugy, hiszen kvédzi nem valtozna semmi, csak jogilag. Tehadt ugyanezek
maradndanak, illetve még meg lehetne nézni, hogy mely telephelyek és tagintézmények maradnak
vagy lesznek esetleg Gjabb, mert volt egy ilyen javaslatotok, hogy nézziik meg, hogy a kiegészité
nemzetiségi 6voda. Tehat Beloiannisznak még egyéb tagintézményei is lennének.

Agérdi: - Ott lesz egy Pest peremkeriiletei és valdszinl Budadrs. Ez a kett6, ami most szobajott. A
t6bbirdl eddig nem tudunk.

dr. Rozmis Ildiké: - Tehat nyilvan a személyi feltételeinek ugyantgy kellene maradnia, ahogy van és itt
a vezetd személye az, ami ugye kérdéses. Hiszen egy tobbcéld intézménynek egy vezetdje van. Mivel
ez ugye kdzépfoku oktatast is végezne, ez a tobbcéld intézmény, ide mindenképpen olyan vezetd kell,
aki egyetemi diplomaval, pedagdgus diplomaval rendelkezik és mellette kdzoktatds vezetSije van és
hat gorogul is beszél.

Partics: Kell, hogy legyen nyelvvizsgéja.

dr. Rozmis lldiké: Ugy gondoltam. Tehdt nem kell az, hogy gorog szakon végezze az egyetemet, de
nyelvvizsgaval kell bizonyitottan kell az, hogy ezt a nyelvet beszéli

Agardi: - Ezek is fontos feltételek. EI&nyok-hatranyok?

dr. Rozmis Ildik6: Hat ezt inkdbb a szakmdnak adndam &t, hogy 6k mit latnak elénynek és hatranynak?
Tehat hogy a szakmai munkaban mit okoz ez? Nyilvan, ha tdbbcéld intézményed van, akkor ugyanugy
a fenntart6 igényli a normativat, csak ugye gyakorlatilag egy kalapba, vagy pedig ha két intézményed
van, akkor ugyantigy van két kiilén kalapod, ami kozott esetlegesen &t lehet csoportositani.

Agardi: Ha két intézmény, ami most van.
dr. Rozmis lldikd: Gyakorlatilag t6bb normativa ettdl nem lesz.

Agérdi: Ha Osszevonds térténik, akkor egy kalap van. Van egy nagy kalap és onnan osztja szét
feladatokra. Nyilvan a béreket kifizetik.

Partics: A bérek kapcsan lldikd, Beloianniszban most, az is intézményegység, az évoda, ugye. Es egy
kiilén intézményegység a kiegészitd nemzetiségi 6voda.

dr. Rozmis Ildiké: De csak az dvoda tekintetében kell kiilon vezetd. Az iskolandl nem kell.
Partics: Viszont ott vezetdi pétlékot nem fizet a MAK példdul.

dr. Rozmis lldikd: - Meg kell nézniink egyébkeént..

Partics: Megnéztem. Nem finanszirozza a MAK, nincsen intézményegység-vezetsi potlék...
dr. Rozmis ldiké: - A kiegészit§ nemzetiségi dvodara?

Partics: Nemcsak. Az 6vodara sem.



Agérdi: -Nem kap Erika?

Partics: Megkapja a miikddési tamogatdst, bér alapl témogatds nincsen az intézményegység-
vezet6knél.

dr. Rozmis Ildiko: - Elképzelhets, mert ha tobbcélu intézménynek nyilvénitja és az egy vezetének adja
ki ezt.

Partics: Mindenképpen szilkséges azonban egy 6vodavezets, hiszen nyilvan egy kozépiskolai tanar
nem ért ahhoz, hogy mit kell tenni egy dvodds kori gyermekkel. Mindenképpen sziikséges
alkalmazni, de nincsen ra finanszirozas. Es hogyha ilyen tobbcéld intézmény, akkor nyilvan sziikséges
minden intézményegységre egy-egy...

dr. Rozmis lidiké: - Nem feltétlenil. Kell egy vezetd és akkor mondjuk kett§ vagy harom igazgaté-
helyettes, aki megoldja. Taldn még az is lehetne egyébként és azoknak nincsenek ilyen kotstt formai,
hogy milyen vezet6képzé kell, hogyan kell rendelkezni. De ezt a fenntarténak kell latni kéltségvetés
miatt, hogy a normativabdl mit tud.

Partics. De az a normativa, tehat nincs ra kiilon. Nem lesz kiilén finanszirozas, hanem a m(ikédés-
tamogatdshol kell ezeket a vezetShelyetteseket, vagy intézményegység-vezetSket kigazdalkodni.

Agérdi: - J6l latom, hogy négy intézményegység lenne?

dr. Rozmis lldiké: - Igen, tehat intézményegységnek hivjuk ezeket, de nem kell mindenhova kiilén
vezet6t tenned, hiszen mondjuk....

Agérdi: - Lenne egy vezetd, aki az egészért felel.
Dimanovszka: Az Orsi van a kiegészitGben.

dr. Rozmis lldiké: - De csak az 6vodanal, mert nem tudjitok elldtni az dvodai vezet6i feladatokat a
végzettségetek alapjan.

Partics: De a a k iegészit6 6voda most a Beloianniszhoz tartozik. Hidba van ott az Erika az évoda élén,
a nappalin.

dr. Rozmis Ildiké: - Mert kiillon intézményegység. Oda kettd kell, de a négyre nem kell.

Agardi: - Azt szeretném mondani, hogy négy lenne. Lenne egy altalanos iskola nappali, lenne egy
nappali 6voda. Lenne egy kiegészit6 6voda, meg egy kiegészit§ iskola. Ez négy intézményegység.
Ezeknek lehetnek kiildn telephelyei. igy jon le a struktira.

dr. Rozmis Ildiko: - Az egésznek. Nem kiilén-kiilon, hanem egy intézményed lesz, aminek iszonyatos
hosszl neve lesz és annak lesznek olyan...

Agdrdi: -Van ilyen a szerbeknél, azt tudod.

dr. Rozmis Ildiko: - Vagy telephelyed van, ha Beloianniszban van mésik cimen, vagy pedig ha mondjuk
Beloiannisz kdzpontban gondolkodunk, és tagintézményed minden mdshol, ami mondjuk nem
Beloiannisz.

Agdrdi: - Tehdt, most nem ldtom &t, igy ahogy mondtad Ildikd. Tehdt én azt ldtom, hogy lenne négy
intézményegységiink.

dr. Rozmis lldiké: - Igen, de ez egy iskola lenne.



Agardi: - Most van egy kiegészit6 nyelvoktatd, ott pedig harom van.
dr. Rozmis Ildikd: - Igen, akkor igy lenne négy.

Agérdi: - igy lenne négy, ennek lenne egy vezetGje az egésznek.

dr. Rozmis Ildiko: - Igen, és kellene két dvodavezetd.

Agdrdi: - Két 6vodavezet§ lenne, és a kiegészitd iskolanal is kell egy.

dr. Rozmis lldiké: - Hat azt, nem, azt ellatja az. Mondjuk a Kriszti el tudna az 6sszeset latni, csak két
6vodavezetdre kellene tisztséget kiirni. Mert 6 lehet normal iskoldban is igazgato, kiegészitGben is
lehet igazgatd.

Partics: Az egy kérdés, hogyha valaki lehet mondjuk normadl iskoldban is, de nem lehet a
kiegészitGben, mert mondjuk a kiegészitGben kell hogy gorogiil legyen diplomdja.

dr. Rozmis lldiké: - Azt meg kell néznem, hogy oda kell-e.

Partics: Nalunk az az elirds, hogy gorog szakos diplomaja legyen a vezet6nek a kiegészitében.
dr. Rozmis Ildikd: Akkor elképzelhetd, hogy ide is az kell, de meg kell néznem. Meg kell néznem.
Agardi: Szoval nem olyan egyszerd, de ezt koriil kell jarni.

dr. Rozmis lldikd: - De hogy egyaltalan igy gondoljatok-e? Ez a nagy kérdés, hogy legyen beloianniszi
kdzpont, budapesti kdzpont?

Agérdi: En nem gondolom sehogy egyel6re, mert ez egy képvisel6i felvetés volt, ez nem egy kiforrott
Otlet. Igazabdl elGterjesztés nincs, én korainak tartom a targyaldsat is, hogy egyaltaldan errdl
beszéliink.

Partics: Az, hogy ezeket az informacidkat megkapjuk Ildikétél, azok nem haszontalanok.

Agardi: Nem, nem haszontalanok, de lényegében Ugy tdrgyaljuk most itt, hogy semmilyen irdsos
el6terjesztésiink nincs. Ez alapjan lehet tovabb gondolkodni, és elddnteni, hogy van-e értelme
egyaltalan ennek az 6sszevonasnak?

dr. Rozmis Ildikd: - Nyilvén a fenntartonak el kell donteni, hogy 6ssze akarja-e vonni az intézményét,
vagy nem akarja dsszevonni.

Agdérdi: - A képvisel6k akkor fognak tudni szavazni tiszta lelkiismerettel, ha minden részletre rélatnak.

Partics: En Ugy értelmeztem Janisz, hogy te kimondottan a gazdasagi része miatt javaslod, vagy jutott
eszedbe ez az 6sszevonas. J6l gondolom? Tehat hogy ez a pro.

Moumoulidis: Pontosan, egy hatékonyabb pénziigyi gazdalkoddsra lehet&séget teremt6 szervezetrdl,
mondjuk igy 6tleteltem, aminek itt elhangzott néhdny pozitiv vagy negativ jellemzgje, tébbek kdzott
részedrdl, hogy bizonyos tagintézmény-vezetSket csak mikddési koltségekbdl lehet majd
finanszirozni. Ezeket nem tudom, ezeket kellene Osszefésiilni. Valéban meg kell csindlni azt a
tablazatot, hozzarendelve a sziikséges személyi feltételeket és a varhatdé tdmogatdsokat erre. Akkor
kijon a végén valami, hogy igy a két intézmény... Most is két intézményiink van, ugyebér? Es azoknak
vannak esetleg tagintézményei vagy telephelyei vagy a feladatai, 6voda vagy iskola? Telephelyek
Budapest vagy Szentes, stb. alapjan. Ha jol értettem, igy épiil fel. Hasonlé6 médon a Beloianniszndl az
oktatas és az évoda. En tgy gondolom, hogy ez &ttehetd egy nagyobb szervezetbe. Nyilvanvald, hogy
olyat nem szeretnénk elGsegiteni semmivel sem, egy grammot nem szeretnék beletenni, ha itt ebben



a kérdésben, mondjuk 80 szazalékos biztonsaggal valaki azt mondja koziiliink, de azt hiszem,
kozbllink taldn nem lesz, kérem szépen ne is gondolkozzatok ezen, mert kevesebb pénzetek lesz,
akkor majd azon kell gondolkodni, hogyan lehet mégiscsak rendbe tenni azokat a fesziiltségeket, de
valaki azt mondta, hogy de csindljatok meg. Kaptok négy tagintézmény-vezetGi, vagy tagintézmény
finanszirozdsdra tdmogatdast az allamtol, kaptok ilyet-olyat-amolyat. Ha osszeadjuk, akkor kideriil,
hogy t6bb pénzbél lehet gazdalkodni. Ugye? En erre gondoltam. Pénziigyi, gazdasagi szempontbdl
meriilt fel ez az 6tlet.

dr. Rozmis Ildikd: - Lehet egy kérdésem? Képvisel§ ar, esetleg ha On meg tudnd azt csindlni, hogy
milyen szervezetfejlesztési iranyokat gondolna, akkor lehet, hogy el tudndnk kezdeni ezen
gondolkodni? De én az irdnyokat sem latom, hogy a szervezetfejlesztés az merre lenne. Most én is
csak Otleteltem. Beloianniszi kdzponttal legyen igy, legyen Ggy, de hogy mik ezek? Legaldbb irdsban
annyit. Mert utana meg lehet nézni a jogszabélyi hatteret.

Moumoulidis: En gy gondoltam, hogy egy intézmény van, egy f6 intézmény budapesti székhellyel,
de lehet akdr beloianniszi székhellyel is. Ez els6 megkdzelitésben indifferens, és van két
tagintézmény. De most kideriilt, hogy azon beliil is vannak...

Agardi: - Intézményegység, Janisz.

dr. Rozmis Ildikd: - Lehet, hogy az kellen képvisel6 ur, nem tudom, hogy az lehet8ség-e, hogy esetleg
valamikor befaradna és ezt a halét lerajzolnank igy kdzdsen, hogy hogyan néz ki egyaltaldn ennek a
két intézménynek a miikddése és hogyan nézne ki akkor, ha egy intézményt miikddtetne a fenntartd.
Onnantdl kezdve lehet mondjuk egy szervezetfejlesztés.

Moumoulidis: En szivesen segitek, ha ez viszont valami specidlis funkciondrius ismereteket
szlikségeltetik.

dr. Rozmis Ildikd: - Ez csak egy egyiittgondolkoddas lenne. Nyilvdn a specidlisakat majd a szakma mogé
teszi.

Agérdi: - Lehet informalis tandcskozas.

dr. Rozmis 1ldiké: - Igen, ez csak egy informalis dolog. Mert felvettiik a munkatervbe, de igazabdl
teljesen igazatok van, hogy idejekordn, mert nyilvdn szervezetfejlesztést barmikor meg lehet
targyalni, csakhogy lassuk, honnan, hovd jutunk el. Mert akkor ezek szerint mégis legyen akkor
inkabb budapesti székhely? Egyaltalan ezeket meg kellene nézni, hogyan néz ki a két iskola most,
hogyan miikddik? Milyen lenne egy t8bbcéll intézménnyel? Utdna lehetne a szakmanak mogé tenni
azt, vagy a jogszabdlyi hatteret, vagy barmit.

Moumoulidis: Ildiké, nem gondoltam azt, hogy a kévetkez§ (ilésen hatarozathozatalra keriil sor olyan
lényeges témdkban, hogy marpedig a székhely ez lesz, meg dssze van vonva. En arra gondoltam, hogy
a kovetkezé ulésen sziiletik egy olyan dontés, amelyben meg van hatdrozva az, hogy milyen
feladatokat kell megoldania a kévetkez§ idSben x, y tagokbdl, vagy kiils§ szakért6bdl 4ll6 csapatnak,
hogy vélaszoljon erre a kérdése. Erre meghataroznank valamilyen hataridét, adott esetben
valamilyen koltsegkeretet is el6késziteni l[ényegében és azt jdvahagyatni.

dr. Rozmis lldiké: - Ha esetleg ha ezt egy elSterjesztésben leirna, akkor kénnyebben tudnénk térgyalni
akdr 24-én is arrél, hogy majd még targyalunk tovabb, hogyan, milyen Iépések szerint.

Agérdi: - Nekem az a javaslatom, utdna megadom Krisztinek a szdt, hogy ezt az oktatési bizottsag, ezt
a feladatot el tudja latni. Ezeket az informdcidékat megszerezni, az illetékes szervektdl, bekérjiik a
tapasztalataikrdl is... Ezt levelezés Gtjan meg lehet szerezni. Minden informaciot begy(jtiink. Mint



oktatdsi bizottsag én vallalom ezt, hogy Osszegydijtjiilk, és utana azon informaciék birtokdban lehet
dénteni, hogy tovabbmegyiink vagy ejtjiik a témat

Moumoulidis: En azt mondom, hogy oké, az oktatdsi bizottsag kompetenciaja nyilvan megvan
Agardi: -Nyilvan kiils& szakért6 kell, nem mi 6ten fogjuk..

Moumoulidis: Ez az informdcié nagyon fontos lehet, kiilondsen akkor, ha ez pozitiv. Tehat lehet
keresni rajta x szdzalékot. Meg kéne bizni olyat, aki ebben a kérdésben jaratos, hogy dolgozza ki. A
kérdés az, hogyan lehet az oktatasi és nevelési intézményeinket olyan struktdraba rendezni, amivlel
t6bb ilyen-meg olyan tdmogatdshoz lehet jutni.

Agérdi: Ertem. Krisztina és utana Alex.

Partics: En azt gondolom, hogy... Nem ezt akartam mondani, de most ezt muszaj elmondanom. Azt
gondolom, hogy az lldiké mivel sok éven &t ilyen terlileten, magas pozicidban dolgozott, egész
kompetens a témaban.

dr. Rozmis Ildikd: Az Ildikonak nincs kdltségvetése pillanatnyilag.
Partics: - lldikdnak nincs koltségvetése.
dr. Rozmis Ildiko: - Vagyunk, de koltségvetés nélkdil.

Partics: - Ugyhogy nem tudom, hogy kéltségvetés nélkiil hajlandé-e az Ildik6, de ha megbizza esetleg
a kozgydilés, akkor biztos, mint hozzaértét.

Hristodoulou: Nem bizhatja meg kiilon feladattal.

Partics: Nyilvan nem.

Hristodoulou: Kiils6 szakért6t meg lehet bizni szerintem.
Agardi: -El&bb- utobb biztos lesz a hivatalnak koltségvetése.

Partics: - Azon feliil azt szeretném kérdezni, hogy ezt az egészet, azon kiviil, hogy gazdasdgi okokbdl
javasolnad ezt az atszervezést, Janisz, azzal indokoltad, hogy van a Manolisz Glezosz iskolaban 14-15
millié forint, most nem tudom, hogy egy évre, vagy évente gondoltad. Ami, és ezt te mondtad, nem
teljesen legitim mddon keriil felhasznalasra, atadasra, akarmire. Ezt mivel tdmasztod ald, hogy ez
nem legitim?

Moumoulidis: Olyan kdltségeket tiintetnek fel szakmai tevékenységet segit6 szolgaltatdsoknak,
amelyek a szamviteli szabdlyok szerint bér jelleg(i kdltségek. Tehat az ott felmeriil6 igényeket a
bérkoltségek terhére kell megfedezni. En errél beszéltem a Szavasszal, 6 azt mondja, hogy évek 6ta
igy csinaljadk. Mondom, az rendben van, de akkor bemutattam neki az adott passzust az idézett
térvénybdl, és akkor arra nem kaptam valaszt. Tehat a helyzet az, hogy tisztdzni kell. A magyar nyelv
szabdlyai szerint értelmeztem azt a szamviteli elGirast és abban az van, hogy ezek olyan jellegii
koltségek, amelyek tdborozasokkal, kilféldi utakkal, egyebekkel fliggenek 6ssze. Amelyek fontosak,
csak meg kell taldlni a helyiiket, hogy hol lehet ezt elkdnyvelni. Mert gy jott ki, hogy azok bérjellegi
kéltségek kell hogy legyenek. Tehdt a bérkoltségek kdzott kell elszamolni. Ha konkrétan akarod, akkor
kérek erre egy kis id6t. Ha a konkrét szamokat akarod és a levezetést ebbdl, azt megcsindlnom és
hétfén, illetve bocsanat kedden. Mikor van a kozgy(ilés, cstitortokon? Kedden atkildom neked, j6?

Partics: K&szdndm, most ezt az érvelést, ez egy kdnyvelési kérdés. Kényveléstechnikai kérdés, ennek
mi kdze van a legitim vagy illegitim elkdltéshez és hogy hat a konyveléstechnikai kérdés a teljes



gazdasdgi atszervezésre? Tehdat akkor a gazdasagi osztalyt kell atszervezni? Mit8l lesz jobb a
konyvelés, ha ezek az intézmények Gsszevondsra keriilnek? Ezt érvelésként bocsanat, de nem tudom
elfogadni.

Moumoulidis:- Nem kell elfogadni. Ez egy példa volt arra..
Agérdi: - Jani, hadd adjam meg a Purosz Urnak is a sz6t és utédna..

Purosz: - Részemrdl koszondm szépen a sz6t és szeretném javasolni, hogy ezt a parbeszédet lassan
tegylk zardjelbe, mert két kérdés van, nekem ugy tiinik. Az egyik az, hogy van egy er6s aggély
megfogalmazva a gazdélkoddssal kapcsolatban. Itt felmerdilt ez a 14-15 millié forint, ami a képvisel6
ar véleménye szerint, jogi ismeretei alapjan ez nem megfelel6en van elkényvelve, felhasznalva,
illegitim. Ha ez megalapozott, akkor ezt nyilvdn meg kell nézni, meg kell vizsgélni. Az iskola szerintem
mar néhdnyszor MAK-vizsgdlaton &tesett. Ahogy ismerem, ez nagyon-nagyon szigoru, olvastam
annak idején. Allami Szamvev§széki vizsgélat.... Biztos vagyok benne, hogy belsé ellenérzésnek biztos,
hogy feltlinik, ha ilyen probléma van. Ha nem, akkor szerintem nekiink ezzel nem kell foglalkozni,
mert egyikiink sem szakértGje ennek. Ellenben & pedig nagyon. De ez nem lehet oka annak az
inditvanynak, hogy strukturdlisan &t legyen rendezve itt a két iskolanak a viszonya. Nem lehet, hogy
ez legyen az oka. Tehdt hogyha van egy ilyen probléma, az még mindig nem lehet oka az
atrendezésnek. Nem gondolom, hogy a kett6t Gssze kell keverni. Tehat én az eddigiek alapjan hdrom
dolgot kiilonboztetnék meg, hogy van-e financialis el6nye, ez ha van, akkor mindenféleképpen
érdemes rajta gondolkodni. Ha nincs vagy minimdlis, akkor is ki kell mondani, hogy olyan kicsi, hogy
nem érdemes vele foglalkozni. A szervezetm(ikodtetési, fenntartdsi, intézményvezetési
tagintézmény, intézményegység-vezetés, strukturdlis kérdés. Megint egy mdsik dolog és egy
harmadik, amiben mi mint oktatasi bizottsag kell, hogy foglalkozzunk, hogy pedagdgiai szakmai és
egyben az intézmény vezetését mikodtetési, fenntartasi tekintetben jarna-e ez elénydkkel? En tgy
latom, ha van az orszagos 6nkormdnyzatnak sikertorténete, akkor az az, hogy a két &ltala fenntartott
oktatdsi intézmény szerencsére nagyon jol m(ikédik. Tehdt ha valamire biiszkék lehetiink és ha valami
értelme van az egész mikddésiinknek, akkor az az oktatds, az anyanyelvépolds, a kultdradpolds.
Ennek jelen pillanatban én gy gondolom, hogy mind a két iskola, amely az én megldtdsom szerint
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két teljesen eltérd feladatot, igényt Iat el, nagyon jél megfelel. Bizom benne, hogy hamarosan a
Gordg Intézet is 100 szdzalékosan ilyen lesz, meggy6z6désem, hogy j6 iranyban mozdult el e
tekintetben. Meglatjuk, hogy a beloianniszi miivel6dési haz, ugye ez a négy intézményiink van, tehat
mi az utobbi kettét kellene, hogy vizsgéljuk, hogy ez a szervezeti, illetve az oktatasi, pedagdgiai
szakmai kérdésekben ez hozna-e valamilyen pluszt. En gy érzem, nem ismerem még az érveket,

hogy nem. De nyitott vagyok az érvekre. Nem ismerek ilyeneket.

Agardi: J6, akkor én azt a javaslatot tenném, hogy Ugysem tudunk most sokkal tébbet mondani errél,
hogy az oktatdsi bizottsdg megvizsgdlja, nyugodtan szerintem felvallalhatjuk, kiils6 szakértSk
bevonasaval, megvizsgdlja, hogy milyen financialis el6nyokkel jarna, milyen esetleges hatranyokkal
jarna, és utdna tudunk tovabb gondolkodni.

Purosz: En ezzel egyetértek. Egyfeldl. De még javasolndm azt, hogy ha mar egyiitt vagyunk, ha mar itt
vagyunk mindannyian, akkor beszéljiink arrél, hogy valéban itt van ellentét, amirdl itt sz6 volt a két
intézmény kodzott? A financialis? Mondjuk kil

Agdrdi: Ellentét sz6 nem hangzott el.

Purosz: Akkor fesziiltség. Vagy hogyan lehetne ezt strukturalisan javitani? Akdr 6sszevondssal, vagy
akar mds modon.



Agérdi: - En ehhez mondanék pdr sz6t.

Hristodoulou: Elndk ur, kedves tagok, nekiink menniink kell, lesz egy rendezvény a Velencei-tonal,
oda kell menni.

dr. Rozmis Ildiké: Nekem még egy kérdésem lenne képviselSi Grhoz. Ezt On vetette fel a
munkatervben, hogy irhatunk-e akkor mi egy elGterjesztést roviden, az alapjdn, ami most itt
elhangzott. Tehat beletessziik azt a felvetést, hogy ezeket, meg ezeket kellene megvizsgalni és hogy
erre az oktatasi bizottsag visszatér. Mert azért valamilyen el6terjesztést hétfén ki kellene kiildentink.

Agérdi: - Felkérik az oktatdsi bizottsagot.

dr. Rozmis Ildikd: J6, vagy szeretne a szervezetfejlesztésr6l még valamit irni, vagy azt a kdvetkezd
Iépéshen?

Moumoulidis: Nagyon rdviden, amivel kezdtem én az itteni megbeszélést, azt szeretném, hogy
megjelenjen ebben a feladattervben. Tehat a gazdasagi, pénzigyi....

dr. Rozmis lldikd: Akkor par mondatban leirnd nekem, ha megkérem?

Moumoulidis: Igen. Szeretnék kedves Ildikd visszatérni, felmeriilt az, hogy elég élesen nem kell
fesziteni a hurt, itt nem arrél van sz6, hogy torvénytelenségek torténnek. Lehet fogalmazni
finomabban is Tisztelt Képvisel§ Ur. En azt jeleztem és most felolvasom, a K36-os kdltségsorban
azoknak az egyébként jellemz6en az &llamhaztartas éltal kibocsatott komplex szolgaltatdsoknak, igy
kiilonosen egészségiigyi, oktatdsi, szocialis, Utlizemeltetési, kornyezetvédelmi szolgdltatasok
vételdrat, amelyek allamhdztartason kiviili szervezetek, személyek, teljesitenek és mas szellemi
jellegii tevékenység, szolgéltatas ellatdsa miatt fizetett vételdrakat, kiiléndsen tervezdi, tandcsadoi,
tigyvédi, jogi, segit6i, forditoi, kozjegyzdi kdzbeszerzési, irodai dijakat.

dr. Rozmis Ildikd: - Ha ezt is leirna.

Moumoulidis: Ez a 14,7 millié forint, csak azért mondom, ebbdl 3,7 milli6 illik ide bele. A tobbi nem
ide tartozik. Ha ez kdnyveléstechnikai, akkor tessék megoldani a konyveléstechnikai problémat. De
én ugy latom, hogy ennek a besoroldsa nehézségeket fog okozni.

dr. Rozmis Ildikd: - Tehat barhova mashova is? Bocsanat, elnézést, menniink kell.

Moumoulidis: A kovetkez6 héten ezt leirom. Nekem is véges az id6m és hallom itt mdsok is el
akarnak menni. Azt a 2 mondatot atkiildom és akkor tessék 6sszedllitani.

dr. Rozmis lldikd: - K&szonom, akkor hétfén dsszeallitom és akkor meglesz a hanganyag is, és amit ti is
beszéltek, akkor azt is egy révid vazlatban. Egyaltaldn, hogy a kdzgy(ilés tudjon valamirdl donteni.

Agérdi: K6szonjiik, 1ldiko!
dr. Rozmis Ildiké: En is készondm szépen! Sziasztok!

Agardi: - Szia Janisz, akkor majd a 24-i kzgy(ilésen. Koszénjiik! J6, még ehhez a napirendhez, amit
mondtal Alex. Jegyz6kdnyven kiviil is, de nyugodtan mehet jegyz6kdnyvbe is. A Manolisz Glezosz
Iskolanak azon kell dolgoznia, hogy ne azt halljuk évek 6ta a képvisel6ktél, hogy hol van az a 220
gyerek. Ehhez nektek is kell... Akkor nem megy jol valami ezen a teriileten, mint marketing, vagy az
intézménynek a munkajénak a bemutatdsa. Ha még évek 6ta is ezt halljuk, hogy hol van ez a 220
gyerek? Hozzam is sokan fordulnak, hol van? Prébalom elmagyardzni nekik, de akkor ezen a téren
fejlédniink kell. Hogy lehet az, hogy tényleg az emberek szamara is vildgos legyen, hogy Szegeden ott
van 20 gyerek, hogy Miskolcon ott van 20 gyerek, hogy Debrecenben van 10 gyerek, hogy a 18.



kerliletben van 15. Ezt valahogy lathat6va kell tenni. Ez marketing. Ez egy feladat ahhoz, hogyha nem
akartok olyan hangokat, nemcsak képviselsi, de allampolgdri tdmaddsokat is, hogy ezt lathatévd kell
tenni, hogy val6ban az a 220 tanulé ez itt van. Azt nem fogadom el, hogy bejénnek ide a Vécseybe,
miért nincsenek ott? Ugye ez egy klasszikus...

Partics: - Ez egy értelmes kérdés egy képvisel5ts.

Agardi: - Figyelj, a képviselSket azért nem tudjuk mingsiteni, mert képvisel6hdz nem feltétlen, nem
szakmai feltétleniil az ember, de az intézményvezetének ...

Partics: - Képvisel6ként kételes elolvasni a beszémoldt és a munkatervet?
Agdrdi: - Koteles, de a beszamoldba leirhatod...
Partics - Ha valaki ezt olvassa, akkor ezt nem kérdezi meg.

Agardi: - De megkérdezheti, mert az mondja, hogy le van irva. Jarnak? Azt mondjak, jarnak, 6k azt
mondjak, nem jdrnak. Kriszti, ha lehet javitani rajta, akkor meg kell prébélni. Példaul minden
Ellinizmoszban mds csoportot mutatunk be. Példaul. Bemutatkozik, most mondhatom a Szegedet is,
de 6 madr sokszor bemutatkozott. Bemutatkozik a Miskolc.

Partics: Biztos, hogy van mit javitani a marketingen, nem vagyunk marketing szakemberek, de azt
gondolom, hogy aki akarja, az latja, hogy ez valds Iétszam.

Agardi: - Olyanok is, akik jé szandékkal kézelitik meg sokszor, kételkednek abban a 225 fében.
Partics: - 213, d emindegy.

Agardi: - J6, most ez véltozik évente. Plusz vannak az 6vodésok. En ennyit szerettem volna mondani
és tényleg jéindulatbdl.

Partics: Megprobaljuk jobban lattatni. Nyilvén az is probléma, hogy a Facebookunk csak gérogiil van,
de azt bocsanat, a képvisel6knek egy része sem érti.

Agardi: - J6, de lehet két nyelven csindlni.

Partics: Természetesen a honlapunkra vezet sokszor a Facebook oldal, nem nyitjak ki. Ezek... A
Facebookot sem a képvisel6k nézik, mert ha néznék, akkor ...

Agdrdi: - Nemcsak a képvisel6knek kell, hanem altaldban a kdz6sségiink felé kell ezt kdzvetiteni.

Partics: J6, a marketingen dolgozni fogunk azt biztos. Beszéljiink-e arrél, hogy azt mondtuk, nekiink
elsGsorban a pedagégiai szakmai rész az, amit meg tudunk vitatni, hogy elénye lenne-e, hatranya
lenne-e az dtszervezés, ha most itt egymas kdzott vagyunk, beszéliink-e errél.

Purosz: Engem érdekel még az, hogy most magunk kozott vagyunk, hogy valéban létezik fesziiltség a
két iskola finanszirozasa, fenntartdsi aranya kozétt? Ugy tudom, hogy volt egy megbeszélésetek, ahol
a Kukumzisz tett javaslatokat, gondolom. A multkor volt ilyenrél szé.

Dimanovszka: A beloianniszi részérél nincsen fesziiltség. Bérmilyen problémank volt, tudtunk
egymdsnak segiteni.

Partics: Azota, hogy a Mahi, az intézményvezetd, azdta nagyon j6 azt egyiittm(ikddés.

Dimanovszka: En gy érzem , teljesen jol miikadik mind a két intézmény. Ez az én véleményem, nem
én fogok szavazni, én igy latom. Nyilvan lehet mindig hovd fejlédni, mert egyébként visszatérve



sajnos Kriszti én is hallom a faluban sok embert6l, amit a Bendegliiz mond, és én is mindig el szoktam
mondani, hogy ez nem igy miikédik. Tény és valo, hogy sokan ezt beszélik azok, akik nem értenek
hozzd, vagy nincs megfeleld informécidjuk. De sajnos ezt mondjak, de egyébként azért én sszeirtam
a harom év alatt, ha elmondhatom, hogy milyen fejlesztésekben segitettetek. Az érintésvédelem,
amikor 2019-ben megvalasztottak, akkor azt a helyi nkormanyzat segitett kifizetni. A villanyhdlézat
korszer(sitését, hogy a régi vezetéket cseréjét, aluminiumbdl réz, az iskola-6voda tekintetében a
Manolisz Glezosz segitett.

Purosz: Ez volt, ami elmaradt az el6z6 ciklusbdl.

Dimanovszka: gy van, mi gy kaptuk meg az egészet. Akkor az évodai udvari jatékokat is a Manolisz
Glezosz tdmogatasaval sikeriilt felGjitani. Hat a nagy blszkeségiink, a Stavrosz Niarchosz-feljitds, az
iskola feldjitdsa. Azott az épiilet. Olyan allapotban volt és az tényleg nagyon nagy munka volt. Ez egy
homlokzati és a bels§ feldjitds is. Tehat folydsok, Gj mosddk, Uj burkolat, tantermi ajtok, a
szennyvizrendszer kiépitése, mert az sem volt meg. A folyésé kifestése, és egy vizes blokk is.

Agérdi: En is mondhatok valamit? Ez a sok-sok felUjitds, ez nem azt mutatja, hogy mennyivel t6bb
ilyen jelleg(i kiadasotok lenne, ha a forrds meglenne, mert nyilvan tébb ilyen feladatotok van. Azzal,
hogy ezek a pénzek oda mennek, a Manolisz Glezosz részérél, ezt akdr hogyha év elején tudjuk, hogy
mik vannak, alapbdl oda lehetne tenni. llyen képvisel6i érvek vannak.

Dimanovszka: Igazsag szerint ezek ugye folyamatosan torténnek, tehat milyen problémak, példdul
digitdlis tananyag, pedagoégusoknak a Mozabook, ami kellett, azok év kézben deriiltek ki, hogy kell,
sziikség volt rd, széltunk a Krisztinek. Amikor voltak ellenérzésiink, akar itt felirtam a gaztervek
elkészitését, azt is, ahogy megcsinaltuk, kellett, sziikség volt ra, elinditottuk, segitett a Manolisz
Glezosz. Az érintésvédelmi feliilvizsgalatban, a bejarati ajto cseréjében, a gyégypedagdgiai asszisztens
évi bérkoltsége is, pedagogus tovabbképzésben.

Agérdi: - Kérdezhetek valamit? A Manolisz Glezosznak nincs éves szinten egy beruhazasi terv? Vagy a
Nikosz Beloiannisznak?

Dimanovszka: Nincs beruhdzasi terv.
Agardi: - Ev elején célszer(i lenne felmérni.

Dimanovszka: Bendegutiz, amikor atvettem az iskolat, mindenhonnan csak jottek ki a csontvazak.
Mindenhonnan.

Agérdi: - Ertem, hogy mit mondasz, de akkor év elején, ha tudjuk, hogy idén mit szeretnénk
megcsindlni, az mennyibe kerdl korilbeliil.

Dimanovszka: En folyamatosan mondom most, hogy a szolgalati lakds és a konyha. Ez a kett§ van,
amit be kell tervezni.

Agérdi: Szolgalati lakds, ahhoz megvan a véleményem. Nagyon jol tudod. A véleményemet ismered.

Dimanovszka: Ez a kett§ van, amit nem tudtunk még elrendezni. Amugy teljesen rendbehoztuk az
iskolat, az egész épiiletet. Kiviil-beliil.

Agdrdi: - 16, akkor minden rendben van.

Dimanovszka: Nyilvdn van még hova. Nem azt mondom, mert nyilvdn j6 lenne napelemes
flitésrendszer, vannak tervek, de nagyon sokat haladtunk.



Purosz: Bocsanat, azt kérdezném, hogy a Niarchos Alapitvanynal a tamogatés az az 5nkormanyzatnak
jott, ugye?

Dimanovszka: Nem, hanem a Beloiannisz Kézoktatdsaért Kozalapitvany nevében palyaztunk és ott
nagyon nehéz volt olyan céget talalni, mert 6k utéfinanszirozék. Tehat mindig utélag fizettek. Es egy
nemzetkozi cég, széval nagyon nehéz volt egy olyan beruhazot, kivitelez6 céget..., aki ezt bevéllalta
ezt a kockazatot a covid kell§s kdzepén. Nagyon sokat szenvedtiink. Masfél-két évet, akkora munka
van mogotte, az Efi is, én is, amit megcsinaltunk, amire igenis biiszkék vagyunk.

Purosz: Akkor ez nem Manolisz Glezosz segitség.

Dimanovszka: Ez 78 millié Stavros Niarchos. Nyilvan vannak még a NIR-ben is pdlydztunk. frtam
palyazatot a bejdrati ajté cseréjére. Az NIR-es beruhdzés palyazat. A padlds hészigetelése is
beruhdzdsos pélyazatot irtam. Ovoda udvardnak feltjitdséra is nyertiink, gumitéglara.

Agérdi: - Azt tudni kell, hogy korabba nem volt beruhdzési pélyazat nemzetiségi célt beruhazasi
palyazat. Most mar van.

Dimanovszka: -En nem tudom, (igy kaptuk meg az épiileteket, hogy minden.

Agardi: - Most mar van, Ritter Imre kezdeményezte és akkor igy keriilt be, hogy legyen beruhazasi cél.
Féleg a covid alatt keriilt be elGszor.

Dimanovszka: Tehat nemcsak a Manolisztél, nyilvan t6luk is nagyon sokat, de hogy egyébként
probaltunk mindenféle palyazati lehet§séget kiaknazni, merthogy nem volt segitségiink. Megkaptunk
egy épiiletet, ami olyan volt, amilyen és még mindig van hovd fejl6dni, de remélem eljottok és
megnézitek. Most példdul, hogy kész lett az iskola udvara, gyonyérien, lattad ugye Bendeglz
pénteken, a labdafogd hald is elkésziilt, azt ugye a Krisztiék fizették, bocsanat, a Manolisz Glezosz
Iskola, a tereprendezés. Ez mind-mind nem magdtdl lett hdrom éve, hanem ezt ki kellett jarni és
taposni. En erre biiszke vagyok.

Agardi: - Lehetsz is.

Dimanovszka: Ebben nagyon nagy munka és &sszefogas van. Mindig mondtam, hogy mi az, ami nincs,
mi az, amire sziikségiink van, és honnan tudunk rd forrast szerezni. Mindig igy. Valahogy mindenki
segitett.

Partics: Ez azért jelentett nekiink is plusz adminisztraciés munkat.

Dimanovszka: Nyilvan. Ezeket folyamatosan drajanlatokat kellett kérni, térgyalni kellett a
kivitelez6kkel, jottek, mindent le kellett beszélni. Tehat én azt gondolom, hogy fejlédtiink sokat.

Purosz: Nekem az az érzésem, hogy fesziiltség nincsen, alapvetéen ez igy miikodik, és ez készonhetd
a Ti személyeteknek is nyilvan, hogy jél tudtok egytittm(ikodni, de az inditvény gy gondolom, hogy
arra vonatkozik, hogy ha Titeket a Manolisz Glezosz rendszeresen ald tud nydlni, meg tudja
tdmogatni, hogy ezek az 6sszegek miért nem keriilnek automatikusan minden évben a beloianniszi
iskola koltségvetésébe. Ugy gondolom, hogy a Kukumzisz ebben akar kézremikédni. Ha jol
értelmezem.

Agardi: llyen érvek vannak, amiket elmondtam.

Purosz: Erre mi a vélasz? En tudom, hogy mi a vélasz, mert figyelek a kozgy(ilésen, elolvasom az
anyagokat, mégis most bizottsagi Glésen vagyunk. Miért nem automatikusan a beloianniszi iskolahoz
kertil akkor mit tudom én 6t vagy tiz milliéval tobb és kevesebb a Manoliszhoz, nem?



Partics: Amidta Mahi van, azdta két koltségvetést csindltunk kdzosen, és azéta automatikusan keriil.
A tavalyi évben 12 millié forint, az idei évben meg most egyel6re az elfogadott kdltségvetés alapjan
szintén 12 millid, ami még lehet, hogy most a szoch6 6sszegének korrigdlasaval lehet tébb.

Purosz: Mennyi volt a differencia egyébként?

Partics: 1 milli6 900. Ez egy jelentds dsszeg. Tehdt ezzel még lehet tobb is, amit at tudunk adni.
Ugyhogy ez a valasz, hogy most mar automatikusan. Tehdat hogyha tudunk egyiitt tervezni, a kozos
tervezés miikddik, amidta egy idSben igazgatunk, tehat Mahi Beloianniszban, illetve én itt a Manolisz
Glezoszban és nem volt szerintem olyan dolog, amit ne tudtunk volna megbeszélni és ne jutottunk
volna zoldégra, ezért sem vildgos szamomra, hogy milyen, most nem a kdnyveléstechnikai, illegitim
akcidkrél van szé, hanem hogy egyébként mi az, amit az egyes képvisel6k nem latnak legitimnek,
vagy mi az, ami ennél jobban m(ikddhet. Személy szerint a kdzpontositdst, azt ugye és minél nagyobb
szervezet miikdtetését, azt nehezebb dolognak latom, mint a kisebb részegységek hatékony
miikddtetését. Pont ennek kapcsan, hogy megnéztem a potlékokat, azt, hogy a személyi finanszirozas
hany f6t enged, részletesen megnéztem a két iskoldnal a héten és az, hogy akar nalunk, akar
Beloianniszban a technikai dolgozék kéltségét kivétel nélkul miikodési tdmogatdsbol kell kihozni.
Most vettem észre, hogy nem jar kiilén vezetSi pdtlék a beloianniszi évédanal, igy nekem itt egy
ellentétes javaslat fogalmazédott meg a fejemben, hogy ha az &sszfinanszirozast nézzik, akkor
jobban jarnank, ha a beloianniszi iskoldt és évodat kilon intézménnyé vélasztanank szét ebbdl a
tébbcélt intézménybdl, ugyanis tébb finanszirozds jarna utdna. Tehat az egyesités az mindenképpen,
ezt latjuk az allami oktatdsi intézményrendszerben is, hogy az egy sokkal irdnyithatatlanabb, sokkal
vizfej(ibb dolgot eredményez. Ezért érdekeltek volna az érvek. Tehdt ha ez egy gazdasagi érv, vagy a
finanszirozas igazsdgosabb elosztasa...

Agardi: Ez hangzott el.
Partics: Akkor a finaszirozas igazsagosabb elosztésa, akkor
Agérdi: Nem, hanem, hogy van-e financialis el6nye. Ee hangzott el konkrétan.

Partics: Van-e financialis elénye. Tehdt financidlis elényt, azt nem tudjuk. En nem ldtom azt, hogy
hogyan jarna tobb mikédési témogatdst, vagy tdbb pdtlék, vagy pedagdgus dlldshely, semmibdl nem
jérna tobb, kevesebb igen, az biztos, tehdt ahogy elhangzott ez a vezetdi p6tlékok tekintetében.

Agérdi: - Azt is mondjuk, egy vezet8i potlékért, ha a miikodési koltségekbdl ki tudjék gazdalkodni,
akkor nem érdemes szétvdlasztani a kett6t. Azt is meg kell nézni..

Partics: Nem tudnak kigazdalkodni. Hidnyuk van, évente 12-14 milli6 forint hidnyuk van. Nem tudjak.
Agardi: Nem az 6voda miatt.

Partics: Most a technikai dolgozék miatt, a bérkoltség, az 6ssztamogatds, ez egy masik kérdés.
Agardi: Az megint egy més kérdés, hogy a szétvalasztds egy Uj témdt nyit, amit most felvetettél.

Partics: fgy van, ez egy teljesen 0j témdt nyit. Csak mondom, most, hogy részleteiben belemeriltem a
beloianniszi koltségetésbe is és ezeket taldltam a jogszabalyban, nem akartam elhinni, hogy nem jar
vezetdi potlék az Erikdnak sem. Nem jar. Mert eddig én nem meriiltem bele és a jogszabdlyban, addig
néztem, amig erre meg nem taldltam a megfelel6 passzust. Egyébként is Osszeszedtem néhany
kiilonbséget, tehat hogy miért akarunk almat a kortével Osszerakni. Miért akarunk ennyire
kiilonb6z6... Es csak szakmailag. Semmi mds.



Agardi: - Kriszti, az a kérdésem, ha ennyire késziiltél, miért nem kiildted el a bizottsagnak, hogy
elSterjesztésben elkiildjiik a képvisel6knek? Mert késziiltél, te voltdl az el8terjesztS. Nyugodtan
elkiildhetted volna. Nem kiildted el.

Partics: Ezt magamnak irtam fel.

Agardi: - En azt mondom, hogy ma tulragoztuk, mert annyira el6készitetlen volt ez az egész, annyira
nem volt elbterjesztés sem a Janisz részérdl, sem a Kriszti részérél, aki felvetette ezt. En mint
bizottsagi elndk, én biztos, hogy magamtol ezt nem tettem volna meg napirendi pontnak. Most
beszélgetiink réla.

Purosz: A kozgy(ilés hogy hozna hatarozatot egy olyan téméban?

Agardi: Oda is be kellett volna mér vinni olyan koran, mér 24-re? Azzal se értek egyet.
Partics: De ha bevisszilk, akkor el6tte nem logikus,. hogy mi elmondjuk a véleményiinket?
Agardi: Ti Ggy gondoljétok, hogy majus 31-ig egy ilyen dsszevonast le lehet vezényelni?
Dimanovszka: Nem.

Agardi: Akkor hova sietiink?

Purosz: Volt egy elSterjesztd, aki valamiért ezt el6terjesztette.

Agardi: - Nem volt elSterjesztés. Bekeriilt a munkatervbe. Nekiink is van a munkatervben népismeret,
amivel majd foglalkozunk valamikor az év sorén.

Purosz: De valészinlileg mind az 6ten gy gondoljuk, hogy kell réla beszélni, van mirél beszéIni. Itt
most az elGterjeszt6 nem gyézott meg arrdl, hogy tudja, hogy mit terjesztett el§, hogy miért
terjesztette el6. Hogy ha van financialis el6nye... Ha van...

Agardi: - En azt mondom, nem kell féIni semmilyen tématdl, mert ha ezt kdrbejarjuk, akkor lehet az
jon ki, hogy dehogy. Még azok a képvisel6k is, akikben esetleg ez felmeriilt, azt fogjék mondani, hogy
semmi esetre nem vonjuk 6ssze a kettd.

Purosz: Még azt szeretném kérdezni, hogy most az Ildiké azt mondta, ha Iétrejon egy ilyen
tobbfunkcids intézmény, akkor annak a vezetésnek a személyi feltétele, amiket elsorolt, ennek mind
a ketten megfeleltek egyébként?

Dimanovszka: A Kriszti felel meg, mert nekem g6rog kozépfokd nyelvvizsgdm van, megvan a
kézoktatas vezetSim, fGiskolai végzettségem van, tanitoi. Hat a kdzoktatasvezetsi, az nem tudom, az
nem szamit.

Agardi: - Tanithatsz kdzépiskolaban vagy nem? Ez szamit.
Dimanovszka: Nem.
Agardi: Akkor nem lehetsz.

Purosz: Mert ha két intézmeénybdl egy van, akkor egy igazgaté van és vannak igazgaté-helyettesek.
Szerintem annyira mas a funkcidja a kettd iskolanak, hogy fel sem meriilhetne ez, nem olyan, hogy
van két szakmunkasképzd, és akkor most azt Gsszevonjak, hasonld profili iskola. Itt két teljesen
eltérd profild iskola. Ha ez 6sszevonasra kertil, akkor a kettd igazgatdbdl az egyik marad meg, a masik
nem.



Partics: Vagy egyik sem.
Dimanovszka: Nyilvan a Kriszti marad meg.

Purosz: Erdemes ezzel az egésszel? En nem vagyok réla meggy6zve, hacsak nem lesz dupla
finanszirozas. Kideriil, hogy az dllam ad dupla finanszirozést. De... En els§ korben, nekem ez a
véleményem, hogy nem megalapozott az, hogy ezzel egyel6re foglalkozzunk. Foglalkozhatunk, persze
nézziink utana.

Agérdi: Ml a javaslat? Kriszti, mint elSterjeszt6? Itt elhangzott egy javaslat, amit én feltettem, amikor
még az lldikéék is itt voltak. Ha ehhez képest mads a javaslatod, akkor tedd meg légy szives!

Partics: Arrdl volt szé ugye, hogy az oktatési bizottsag vdllalja, esetleg kiilsé szakért6 bevondséval,
hogy ennek az esetleges gazdasagi elényeit, hatranyait megvizsgilja. En azt szeretném kérni, hogy a
pedagdgiai szakmai el6nyeit, hatranyait is vizsgéljuk meg, és az esetleges dtszervezés, dsszevonassal
jaré személyi véltozasokrdl is konkrétan beszéljiink. Ez egy nagyon fontos kérdés volt, amit az Alex
feltett. Egy ilyen atszervezés egyértelm(ien azt jelenti, hogy vagy a Mahi, vagy én nem maradunk a
helyiinkén. Lehet ennek az dtszervezésnek persze ez is a célja. De mindenképpen vizsgaljuk meg
ezeket a szempontokat is.

Purosz: Mi csak ezeket tudjuk megvizsgdlni Kriszti? A pénziigyit egyszerlien nem nekiink kell
szerintem szakért6t felkérni. A pénziigyi bizottsag, ha gondolja, vizsgélja meg.

Agéardi: A pénziigyi bizottsag az egy kézivezérelt bizottsag.
Purosz: Miért kézivezérelt?

Agardi: Kézivezérelt, nem egy szakmai bizottsag. Vallalom.
Purosz: De mi sem tudjuk megitélni.

Partics: Az az igazsag, hogy mi sem tudjuk.

Agérdi: De mi igenis meg tudunk kérni szakembereket, oktatdsi szakembereket, akik pénziigyileg is
meg tudjadk mondani, meg tudjuk mi. Ha rébizod a pénziigyi bizottsagra, abbél nem sok minden lesz.

Partics: Javaslom Stehly Rébertet. & mar nem dolgozik a Korményhivatalndl és 6 nagyon ott van.

Agérdi: Tessék, 6 még a finanszirozasi részében is tud segiteni. Tessék. Akkor fogalmazzuk meg ezt a
javaslatot, amit mondott a Krisztina, lényegében kiegésziti az eddigi javaslatot, nézziik meg a
gazdasagi elényeit, hatrdnyait, pedagoégiai szakmai el6nyeit, hatrdnyait, a személyi.. Hogy
fogalmaztal?

Partics: Igen, az ezzel jaré személyi valtozasokat. Az dtszervezés kovetkeztében feltétleniil sziikséges
személyi valtozdsokat.

Agérdi: Most a Stehly Roébertet nem kell a hatdrozatba belefoglalni. Ez a hiarom feltétel, amit
mondtal.

Partics: Nem, de jegyz6konyvbe vehetjlik, hogy én javasoltam.

Agardi: Javasoltad, az benne lesz, de a hatarozatban nem kell. Egyetértiink ezzel a harom
javaslattal? A harom vizsgalati célirdnnyal?

Purosz: Hat, ha te mint elterjesztd ezt javaslod. Tudunk még Ujat mondani egyébként a pedagogiai,
szakmai, strukturalis ..?



Partics: Nyilvdn atgondoltam este.

Agardi: Nem most kell ezt, amikor megvizsgaljuk, utdna tudunk részletekbe belemenni. Ezt a
javaslatot most el fogjuk kiildeni a kézgytilésnek.

Purosz: Az a baj, hogy a kdzgyiilés, eléggé sok olyan dologgal foglalkozik, ami teljesen félosleges.
Huzzuk az id6t, és ebben a Janisznak oroszlanrésze van, hogy ez igy folyik. Ez a téma is olyan.

Agardi: Neki is van, de azért voltak mas olyan témak is, amit nyugodtan megspérolhattunk volna
magunknak tébb tiz-hdsz érat. Annak meg nem a Janisz volt a kezdeményezgje.

Dimanovszka: Azért, ha mégis egy ilyen intézményGsszevonasra sor keriilt, azért ott el6tte a sziilgk,
pedagdgusok, véleményét ki kell kérni.

Agardi: - Ez nyilvdnvalé. Sziil6i munkakozésség, tantestiilet. Ez nem egyik naprél a méasikra megy.

Dimanovszka: Tényleg nagyon alaposan ki kell dolgozni a koncepciét. Az AMK-ra ha visszaemlékeztek,
hogy mi volt, 6sszevonddott, aztdn mégis szétszedtétek.

Agardi: - Nem 6sszevonddott, egyben volt és szét lett szedve. Akarhogy is mondjuk az a szétszedés az
sikeres. Az hosszU tdvon megmutatta, hogy jogos volt. Onnantdl az iskoldt méar nem terhelik a
kényvtarépiiletnek a rezsikoltsége stb.

Dimanovszka: Ez igy van.

Agardi: Tud az intézmény keretbdl az is kapni valamit, tehdt hosszdtavon... Ez egy 89-t§l 6rokdlt
strukttra volt az AMK. Mas telepiiléseken is volt.

Purosz: Ott is két kiilonb6z8 profil volt, ugye?
Agardi: - Igen.

Purosz: Hat akkor itt?

Agdrdi: - Ott az egyik oktatasi volt, a masik kulturalis.
Partics: Ez is olyan.

Agdérdi: - Nem engem kell meggy6zni.

- Partics: Tényleg Osszegy(ijtottiink néhdny kiilonbséget, hogy miért, mennyire kiilonb6z6 ez a két
iskola, hogy miért nem érdemes.

Agardi: - Osszegy(ijttted, csak nem kiildted el senkinek.
Partics: Nem kiildtem el, ezt magamnak irogattam.

Agardi: Pedig akkor lehet, hogy a képvisel6k elolvassak és meggy8z6d Sket. Megszavazzuk ezt a
javaslatot? Ki az, aki egyetért az elSterjesztd javaslataval? Négy igennel megszavaztuk és a kozgy(ilés
felé ezt fogjuk tovabbitani. Ezt a napirendi pontot most lezarhatjuk.
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- Az Oktatasi Bizottsag 2022. 03. 08-i iilésén az MGOO két oktatasi intézményének
Osszevonasaval kapcsolatos felvetéssel kapcsolatban 4 igen szavazattal a kévetkezd
hatarozatot hozta:



az OB megvizsgalja az 6sszevonas gazdasagi el6nyeit, hatranyait, pedagdégiai-szakmai el6nyeit,
hatranyait és az esetleges atszervezéssel jaré személyi valtozasokat.

Purosz: Ehhez zaréjelben hadd tegyem fel, jegyz8konyvon kiviil, nem mint oktatdsi bizottsdg, hogy itt
van két kiildnbozd profild intézményt. Ugyanez van az én megitélésem szerint a Gorog Intézet és a
beloianniszi mivel6dési haz esetében. Sz6 van ott is az 6sszevonasrél. Ugy tlint, hogy a beloiannisziak
ezt timogatjak. Nem? Ott ebben az esetben is, engem meg tudnak gyézni. Tehdt ha a beloiannisziak
is gy gondoljak, akkor... De itt ebben az esetben én dgy latom, hogy nagyon két kiilénbdz8 profild
dologrél van sz6. Ti hogy latjatok ezt? Miért nem tudnak a beloianniszi miivel6dési haz élére évek
oOta.

Agardi: Hat azért pontosan, mert olyan feltétel van. Azért megy le Budapestrél.

Dimanovszka: Nalunk is ez van. Evek éta soha nem volt kinevezett igazgatd nalunk, mert senkinek
nem volt meg, vagy csak kézoktatds vezetGje volt meg, meg a tapasztatalat.

Agardi: Egyszer hoztunk Szekszardrél egy embert.

Dimanovszka: Vagy a gérog nem volt meg. Mindig csak egy-egy évre volt megbizott igazgatonk. Most
én vagyok az elsd, akit kineveztek hdrom évre. Most fog lejérni augusztusban a harom évem.

Agérdi: Ez a kovetkezd napirendi pont.

Dimanovszka: Nem volt személy, aki egyaltaldn be tudta volna adni a palyazatat erre az egészre, és
mindig megbiztak valakit egy-egy évre.

Agérdi: Viszont kulturdlis munkatars van. Most is ott dolgozik egy holgy, aki ellatja Iényegében azt a
feladatot, amit az intézmény vezet&nek kellene ellatni. Az intézményvezet6 Pestrdl, ha lemegy egy
héten egyszer koriilbeliil... Csak azért van kinevezve, mert nincs helyi szinten olyan végzettségl
ember, aki a munkat is el tudja ltni azon a szinvonalon, amire igény van ott a faluban, és megvan
hozzd a megfelel6 végzettsége is. Viszont az Osszevondssal ez megsziinhetne. Lenne egy
intézményvezets, a Gordg Intézeté és fallasban ott lenne kimondottan a beloianniszi telephelynél
egy kulturalis vezetd, aki elldtnd ezt a feladatot, amit most is ellat Mutafi Viktoria.

Purosz: Ott az intézményvezetdi végzettségi feltétel magasabb, mint a gorog intézetnél?

Dimanovszka: En tgy tudom, hogy mivel§désszervezdi diploma kell hozza és mas nem. EI6ny a gorog
nyelvtudas. De taldn még azt sem szavaztatok meg mar utoljdra gérog nyelvtudas kelljen. Angol volt.
Nem tették bele, mert olyan embert sem talaltak, akinek megvan a miivel6désszervez§i diplomaja,
vagy akinek megvan, mert az én férjemnek is megvan, nem lehet f&allasban. Négy Grasban akartak
még 6t is.

Agdrdi: - Azt mondtdk négy 6raban el lehet latni.
Dimanovszka: Egyébként szerintem igen.

Agardi: Szerintem, ha azt akarod, hogy miikodjon, akkor nyolc éraban fel kell venni. Aki négy oéraban
fogja véllalni, nem fog kapni annyi pénzt, hogy lelkiismeretesen megcsindlja. Nem olyan lesz a
hozzaalldsa, ha négy éraban csinalja. Mindegy, ez egy masik téma.

Purosz: Kérdés, hogy akar-e dolgozni. Ha nem akar, csak igazgatdi szerepet akar jatszani, akkor az a
négy is hosszu.

Agérdi: Ok. Masodik napirendi pont. Amit szintén csak igy idedobtak nekiink. Ezt elmondtam, az
elndk drnak is. Tényleg, az hogy vizsgaljuk meg a pontot, anélkiil, hogy barmilyen hozzafiiznivalo



legyen... En tényleg nem szamolom az éveket, most mult héten mondtad, hogy lejar neked idén, hogy
azzal kapcsolatos ez. Nyilvan akkor ezt kéne kériiljdrni. Most széban megkérdeztem az elndkét,
lényegében majdnem hogy azt kérte, hogy mi csindljuk meg a palyazati kiirast. Nem kaptunk arra
semmilyen irdsos dtmutatdst, hogy mit kér t6liink az elndk ar, amire felkérte, hogy mi targyaljuk meg
a napirendi pontot. Tehdt azért nem Ggy gondolom, hogy ez igy helyes. Elmondtam neki, fél 6rat
beszéltink. Azt sem tudtam, hogy mir8l kell térgyalni, de elmondta, hogy az intézményvezetsi
palyazat. Te tobbet tudsz ezek szerint.

Partics: Nem, de szeretnék... Nem tudok tobbet. Azt tudom, hogy jogszabalyilag van lehetdség, hogy
a fenntarté egy alkalommal, pélyazat kiirasa nélkiil.--

Agardi: - Ezt leirhatta volna az elndk Ur, ha ez a kérdése, hogy ezt targyaljuk. Ezt jarjuk korbe, mert
ezt is a Mahiék elmondtak Beloianniszban.

Partics: De mivel nincs elGterjesztés, szeretnék most egy javaslatot tenni. Ha a téma, a napirendi
pont, a beloianniszi intézményvezetdi palydzat kiirdsa, akkor én, mint oktatasi bizottsagi tag, azt a
javaslatot szeretném tenni, és ezt szavazzuk meg vagy vessiik el, hogy pélyazat kiirdsa nélkiil
kovetkezd 6t évre bizza meg a fenntarté a jelenlegi intézményvezetst az eddigi harom éves munkdja
tikrében.

Agardi: Nagyon gyorsan lezarhatjuk a pontot, hogyha ezt nézziik. Szavazzuk meg. Van mas javaslat?
Nincs. Akkor felteszem szavazdsra az el6bb elhangzott javaslatot. Aki tdmogatja. Négy igen.

Dimanovszka: En tartézkodom.
Agardi: J6, hdrom igen, egy tartézkodas.
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- Az Oktatasi Bizottsag 2022. 03. 08-i lilésén a Nikosz Beloiannisz Altalanos Iskola, Ovoda és
Kiegészité Nemzetiségi Ovoda intézményvezet6i palyazataval kapcsolatban 3 igen 1
tartozkodas szavazattal a kévetkez8 hatarozatot hozta:
az OB tamogatja, hogy az MGOO kézgy(ilése — a haroméves intézményvezet8i munkija
alapjan - palyazat mell6zésével Gjabb 5 évre hosszabbitsa meg Dimanovszka Mahi
intézményvezetdi kinevezését.

Agardi: Akkor lezérjuk a napirendi pontot, de attdl figgetleniil tartom a véleményemet, hogy igy nem
lehet idedobni. Annyira tisztelje meg a bizottsagunkat az elndk ur is, hogy nemcsak idedob nekiink,
hogy térgyaljatok meg. ird oda, hogy mit szeretnél, mi a pontos el6terjesztés? Szeretnéd, hogy ezt
targyaljuk meg? A pélyazatrdl beszéljiink? Hogy nydljak hozzé a témahoz? Azt hiszem, az egyetlen
bizottsag vagyunk, aki 6ndlléan m{ikédik, nem kézivezérelt és nem emberek vannak odatéve az élére,
akik az alairdsokkal szentesitenek bizonyos dolgokat, ennyi tiszteletet megérdemeltiink volna.
Harmadik napirendi pont, amit szintén ugyanigy kaptunk meg, a szervezeti és miikédési szabalyzat
bizottsagokra vonatoz6 részeinek a vizsgélata. Ezzel most szerintem nem tudunk mit kezdeni, mert
mindannyiunknak meg kell nézni. ElSterjesztés nincs. Annyit tudunk, hogy felvessziik a
munkaterviinkbe és elkezdiink ezzel foglalkozni. Alex.

Purosz: En megnéztem. Annak idején valamikor 2020-ben elég részletesen kiilldtem egy SZMSZ
modositasi javaslatot, és akkor a Topuzidisz Dimitrisz javasolta, hogy jojjon létre egy SZMSZ
modositasi valamilyen bizottsdg. Ez egy hosszabb munka. Itt a tdrvény azéta megvéltozott, a



bizottsag dsszetételét illetSen, és ez szerintem az SZMSZ-be ez nem keriilt még dtvezetésre. Az van
most mar, hogy a 3 tagu bizottsagokndl elég, ha egyik tag belsds, az 5 tagaknal pedig kettd.

Agérdi: - Két belsd, harom kiils6.

Purosz: Nem art kimondani, hogy - az SZMSZ-ben nincs benne -, a toérvény azért kimondja, hogy az
elndk az bels6s kell, hogy legyen. Nem drtana, ha ez belekeriilne az SZMSZ-be és elsGsorban az
SZMSZ-ben, magaban az el6terjesztésekkel van probléma. Az nehezen értelmezhetd. Ezeket kell
egységesen, hatarid6k, mi az, ami frasban mehet, széban mehet, mikor lehet, hogyan lehet napirendi
pontokat felvenni, de ugyanez érvényes a bizottsdgokra, mint magdra a kozgy(lésre, tehat igazabdl
nem a bizottsagnak a problémadja.

Agardi: - De magdra a kdzgy(ilésre sincs rendesen levezetve. Ez az egyik, a masik...

Purosz: Még valami, bocsanat. A térvény kimondja azt, nem a nemzetiségek jogairél sz6l6 torvény,
hanem az 6nkormdnyzati torvény, hogy amennyiben az SZMSZ szabalyozza, és ha van két olyan
kozgy(ilés, amelyeken valamelyik napirendi pont megtargyaldsa valamilyen okndl fogva nem tortént
meg, akkor elndki hataskérben azokrol lehet hatdrozatot hozni. Ezt multkor elkiildtem mindenkinek.
Ott akkor beszéltem én Szegeden errél az aljegyzdvel. Az § értelmezése szerint ez akkor él, hogyha az
SZMSZ lepontositja azt, hogy melyek azok, mert van egy dtmeneti gazddlkodas, tehat lehetnek olyan
esetek, amikor akar szdndékosan vagy éppen nem egy nagyon fontos kérdésben két nekifutdsra sem
sikeriil kozgydilési hatdrozatot hozni. Ebben az esetben legyen egy erésebb elnoki jogkor. Ez megint
nem bizottsagi feladat, errél... f6leg nem oktatdsi bizottségi. Itt ez egy nagyon komoly munka, egy
SZMSZ médositas, féleg, ha valami jot akarunk csindlni, nem csak toldozgatunk-foldozgatunk. Nekem
gy tint.

Agardi: Van egy olyan, taldn az SZMSZ-ben benne van, hogy a bizottsagok sajat szervezeti, mikodési
szabalyzat alapjan mkddnek. Nekiink nincs SZMSZ-iink. Egyaltalan ott kell kezdeni, hogy van-e
értelme nekiink sajat SZMSZ-t létrehozni?

Purosz: Abban az esetben lehetne egyébként...

Agérdi: A Pénziigyi bizottségnak elvileg van, valamit a Kosztasz csinalt, mint hivatalvezetd régebben,
de azt sem haszndljak. A masik két bizottsag el6tte nem volt vagy harom, és ez valahogy elsikkadt.
Nekem is most akadt meg a szememen, hogy SZMSZ-ben van egy ilyen, hogy nekiink kiilon SZMSZ.

Purosz: Abban az esetben lenne ennek |étjogosultsdga vagy értelme, ha lehetvé tennék az online
tandcsadast. Ami valészintileg nem lehet. De ki tudja? Ha azt mondja a torvény, hogy a bizottsdgra
vonatkozhatnak sajatos szabdlyok. A bizottsagok kis IétszamUak. Ez miikédhet mashogy, mint egy 15-
20 tagu kozgy(ilés.

Dimanovszka: Ez igaz.

Purosz: Ennek, most, hogy igy eljéttem, bocsénat, ez nekem akarhany kilométer, kézel 400 kilométer,
meg parkolasi dij, meg egyebek, nincs értelme. Ugyanuigy lehetne.

Dimanovszka: En is nagyon ériilnék nekik.

Purosz: Itt latnam létjogosultsagat.

Dimanovszka: Az lldiké ezt meg tudja mondani, hogy lehet vagy nem?
Agérdi: Ezt mar megbeszéltiik. Nem lehet.

Purosz: Civil szervezeteknél mar lehet.



Agardi: Akkor ebben a napirendi pontban annyit tudunk dénteni, hogy felvessziik a munka.....
Purosz: Viszont kezdeményezhetnénk ezt a sz6sz616 felé, mert ez egy tdrvényalkotdi kérdés.
Agardi: Azt lehet.

Dimanovszka: Az jo let.

Agardi: A kdzvetlen sz6sz616 valasztast is lehet akdr kezdeményezni, sok minden van.

Purosz: De ez egy bizottsdgot érint6 kérdés.

Agardi: Az oktatdsi bizottsdg kezdeményezheti akdr. De ez nemcsak rank vonatkozik ez az online
tanacskozas.

Dimanovszka: Nyilvan.
Agardi: De most akarod kezdeményezni?
Purosz: Szerintem ennyi az egész.

Agérdi: De akkor foglalkozunk az SZMSZ bizottsédgokra vonatkozd részével? Mert ez volt az eredeti
napirendi pont. Elkezdiink? Felvessziik a munkaterviinkbe? Es akkor valamikor elékészitem én mint
eln6k és akkor beszéliink, mindenki megteszi a javaslatait. Akkor els&sorban azt javasolnam, hogy
felvessziik az idei munkaterviinkbe és elkezdjiik az SZMSZ bizottsagokra vonatozé részeit megnézni,
megvizsgalni és megtessziik a javaslatainkat. Ezt javaslom. Aki ezzel egyetért? Négy igen.
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- Az Oktatasi Bizottsag 2022. 03. 08-i kézgy(ilésén 4 igen szavazattal a kévetkezé hatarozatot
hozta:
az OB felveszi munkatervébe, hogy attekinti a Szervezeti és M(ikodési Szabalyzat
bizottsagokra vonatkozé részeit.

Agardi: Ettdl fuggetlenil szavazhatunk arrél, amit mondtal, és lesz egy interregnum a sz6sz6l6k
viszonylatdban, de ezt mar az 0j sz6sz6lonak kell majd benydjtani.

Purosz: Igen, akkor én ezt javasolnam, hogy dontsiink arrél, hogy tovéabbitsuk a kézgy(ilés felé, hogy
tegyen egy elGterjesztést, javaslatot a sz6sz6l6k felé, hogy ezt vigye a térvényhozas elé. Latnam
ennek esélyét. Erre haladunk, ezt hozta ki a pandémia.

Agdrdi: J6. Egyetértiink ezzel?

Purosz: Két iranyban indultunk el. Vagy egy elnoki hatdskort erdsitiink meg, ez volt a pandémia, a
masik az, hogy online mlikédnek. Mi miikédtink online jol. A jévé azt hozza, hogy el6bb-utébb az
online tandcskozds egészen biztos vagyok benne, hogy fog menni.

Agdrdi: - Erre szokta mondani a Janisz, és van benne valami, onnantél, nem millidrdokrél dontiink, de
lassan mar arrdl is, honnan tudod, hogy nem &llnak pisztollyal mogotte, amikor....

Purosz: Nem érdekel a Janisz.



Agérdi: - Mondhatta volna a Kis Pista is. Ezért

Partics: Azért, mert ha pisztollyal ott allnak, az a val6sagban is ugyanigy megtorténhet. Csak az ajto
mo6gott allnak pisztollyal.

Agardi: J6, de ez nem ugyanaz.

Partics: Dehogynem. Zsarolas, a fenyegetés az mindenhol ugyanaz.

Agérdi: De nem ellendrizhetd, hogy nincs-e ott egy valaki. Mindegy, ez mdr egy szélsGséges eset.
Partics: Valésagban sem ellendrizhetd, hogy ki milyen nyomas alatt cselekszik.

Agéardi: - Nem hiszem, hogy be fogjak vezetni a kozgy(iléseknél az &nkorményzatoknal az online-t.
Dimanovszka: A kézgy(ilésre nem, a bizottsagoknal viszont szerintem jo otlet.

Agardi: A nagy dnkormanyzatoknal bizottsagok, a parlamenti bizottsdg mas, ott nagyon sok tagja
van... J6, hat mindegy. Javasolhatjuk .

Purosz: Nélunk a legnagyobb bizottsdg 6t tagu. Tehdt itt nem nagy bizottsagokrdl van sz6. A mi
esetiinkben széba johetd legnagyobb bizottsag esetében is egy online tandcskozas...

Agardi: - Német 6nkormanyzatndl hany tagu lehet?
Purosz: Ot tagt lehet maximum a torvény szerint.
Agardi: - Akkor j6. Ennyi. Akkor ezt a kdzgyilés felé javasoljuk. Ki az, aki egyetért? Négy igen.
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- Az Oktatasi Bizottsag 2022. 03. 08-i kozgy(ilésén 4 igen szavazattal a kovetkez6 hatarozatot
hozta:
az OB az MGOO kozgy(ilésének és a gérég nemzetiségi szdsz6l6nak azt javasolja, vigyék a
torvényhozas elé azt a kezdeményezést, hogy a nemzetiségi dnkormanyzati bizottsagok
esetében az online iilésezések engedélyezését foglaljak torvénybe.

Agdrdi: Mds 6haj, s6haj nincs? Akkor lezdrom az iilést. Kdszonjuk!

Budapest, 2022. marcius 18.
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