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Késziilt a Magyarorszagi Gorogok Orszagos Onkormanyzatanak Kozgytilése 2022. JTJBEETS“.‘““M"“ -
11:30 6rakor tartott rendkiviiliiilésén, melynek helyszine a Beloianniszi Polgarmesteri Hivatal.

Jelen vannak:

Hristodoulou Konstantinos Elnok
Papalexisz Kosztasz Elnokhelyettes
Agérdi Bendegliz Szpirosz Képviseld
Cukalasz Hrisztosz Képviseld
Dulasz Takisz Képviseld
Hadzijanisz Hrisztosz Képviseld
Kukumzisz Gyorgy Képviseld
Moumoulidis Ioannis Képviseld
NikolaidiszNicolaus Képviseld
Purosz Alexandrosz Képviseld

Tavol maradt:

Fiilopné Kipru Miranda
Kakukné dr. Partics Krisztina
Kész Jozsefné

Tsaroucha Christina
Tsorbatzoglou Orestis

Hristodoulou Konstantinos elndk ur koszonti a jelenlevd képviseloket és vendégeket a
rendkiviilikozgyfilésen. Elnézést kér a késésért, amely a ballagés miatt tortént. Hatarozatképes az iilés
10f6vel. Thomou Zoi betegség miatt nem tudott jelen lenni, ezért azt javasolja, hogy 6 fogja irasban
vezetni a szavazattételt, és a hanganyag alapjan lesz a jegyzOkonyv irdsos rogzitése. Javasolja, hogy
ezek alapjan Thomou Zoit fogadjak el jegyzokonyvvezetonek.

Kukumzisz: Miért nincs itt? Hol a hivatalvezet6?

140/2022(VL18.) szamia MGOO hatérozat
A Magyarorszagi Gorogok Orszagos Onkormanyzatanak kozgyiilése S igen, 4 nem és 1
tartozkodas szavazattal igy hataroz, hogy jelen kozgyiilés jegyzékonyvvezetdjének Thomou Zoit

nem fogadja el.

Hristodoulou: Megkérdezi, javasolnak-e valaki mést jegyz6konyvvezetnek.
Papalexisz: Hang alapjan késziil a jegyzOkonyv.

Moumoulidis: Akkor minek szavazunk?



Hristodoulou: Mert 6 irja meg.

Agérdi: Nem 6 a jegyzokonyvvezetd. O csak egy leirs. A Jjegyzokdnyv-vezetdnek jelen kell lenni, ezért
nem szavaztam meg.

Dulasz: Rossz datum van megjeldlve a jelenléti iven, 17. Ma 18. van. Ezek szerint nem ma vagyunk itt,
hanem tegnap voltunk.

Kukumzisz: Ezt ki kell javitani.

Hristodoulou: Jegyzokonyv-hitelesitére var javaslatokat. A meghivo jinius 18. szombatra szol, a
Jelenléti iven van egy eliras, azt majd pétoljuk a hivatalban.

141/2022(V1.18.) szaimi MGOO hatarozat

A Magyarorszagi Gorégok Orszagos Onkormanyzatanak kozgyiilése 7 igen, 2 nem és 1
tartozkodas szavazattal gy hataroz, hogy jelen kozgyiilés iegyzokonyv-hitelesit6jének Agardi
Bendegiiz Szpiroszt valasztja meg.

Hristodoulou: Mielétt ratérnénk a napirendi pontok elétti felszéla lasokra, ezt a rendkiviili iilést 6
kepv1selo kezdeményezésére hivtuk dssze. Egy képviseld az 6 személyliket az alairasaval hitelesitette.
fgy kaptuk meg ezt az inditvanyt. A négy pontbol, ami szerepel a meghivéban, harom szerepelt a korabbi
kézgyllések programjaban. Az elsd kett6t mar megtargyaltuk, hogy jogszabély sértéen volt mar a
miltkor is meghirdetve. Ez most is szerepel a meghivéban. A 3. és 4. pontot is mar targyaltuk, de az
Osszehivést kezdeményezték most a képviselé holgy és urak. Ezért, féleg az els6 két pont kapcsan
szeretném megkérdezni, hogy melyik jogszabalyra hivatkozva hivtak &ssze ezt a rendkiviili tilést. Ki fog
valaszolni a ,,hatok” koziil?

Moumoulidis: Ezt a rendkiviili iilést nem tartjuk érvényesnek, az iilésezésre vonatkozé eljarasi garanciak
hidnyéban, eljarasi szabéalyok betartdsa hidnyaban. Tekintettel arra, hogy a formalizalt eljarasi szabalyok
megsértésével dsszehivott iilésen érvényes hatarozat nem hozhaté, beleértve akar a Jjegyzbkonyvvezetd
személyét is, ezért mi ezt az iilést hatdrozathozatalra alkalmatlannak tartjuk. Készitettiink egy
memorandumot ezzel kapcsolatban, ahol bemutatjuk a jogszabalyok alapjan levezetett allaspontunkat,
¢s ezt szeretném 4tadni. Hogy a jegyz8konyvben szé szerint le lesz irva, vagy csatolva lesz, ezt rabizom
a jegyzoékonyv vezetSjére és a jovahagyoéra. Mindenesetre hidnyolom mindenekeldtt azt is, hogy itt a
nyilvanossag biztositasanak feltételei, illetve az online iilés feltételei nincsenek biztositva. Ez is
problémas, til azon, hogy a meghivéban nem csak az a probléma, hogy az inditvanyban foglalt
tartalomtol eltérd. Konkrétan a 3. pont nem abban a targyban lett kezdeményezve, mint amilyen
targyban azt 9sszehivtiak. Tovabba az iilés helyszmeul nem a Polgarmesteri Hivatalt jeldlte meg az
inditvany, hanem a Miivel6dési Haz és Kozpontot. Es egy alaki probléma van még: a meghivé datuma
Javitva van. Valésziniileg 10-i ddtumra szolt, és 11-re lett javitva, ami szintén sérti a hitelességét ennek
az Osszehivasnak. De lényegében a slilyosabb problémak azzal Osszefliggésben meriilnek 51, hogy a
nemzetiségi jogokrol szolé torvény vonatkozéd eldirdsait és az SzMSz vonatkozéd rendelkezéseit
megsértve keriilt dsszehivasra az iilés. En kivonatosan felolvasom ezeket, hogy a jegyzOkonyv is
tartalmazza. Tehat, ami miatt torvénytelennek tekintjiik ezt az iilést: A nemzetiségi jogokrol sz6lé
tdrvény vonatkozo rendelkezése az dnkormanyzat miikodésének részletes szabalyozasardl ekként sz6l:
ez a 88/A §. A nemzetiségi Snkormanyzat miikodésének részletes szabalyait a Szervezeti és Miikodési
Szabalyzat hatarozza meg. A SzMSz legalabb az aldbbiakrol rendelkezik: c) a képviseld testiilet



tiléseinek Gsszehivasardl. Tehat a SzMSz rendelkezik a képvisel-testiilet tiléseinek 6sszehivasardl. A
torvény rendelkezik a rendes és rendkiviili tilésekrdl. Rendesnek tartjuk nyilvan azt, ami a munkatervben
szerepel, rendkiviilinek, ami ettdl eltérd iddpontban barki jogosult 4ltal torténd inditvanyra keriil
dsszehivésra, és erre a torvény 15 napos hatéaridét szab meg. Ennek a torvényi megjelenési forméja: A
nemzetiségi Snkorményzat képviseld testiilete kozgyilése sziikség szerint a SzMSz-aban meghatarozott
szamu, de évente legalabb 4 iilést tart. Az iilést 15 napon beliili idépontra 6ssze kell hivni, a.)
jogosultsagban a nemzetiségi onkormanyzati képviselok tébb mint egynegyede kezdeményezésére.
Ebben tehét az a lényeg, hogy vannak 15 napon beliil 8sszehivando iilések, és vannak a rendes iilések.
Ebbél az kovetkezik, hogy 15 napon tali iilésezés az kizart. A rendkiviili tilésen is. Az MGOO SzMSz
pedig a kozgyilés rendkiviili iilése 8sszehivasardl ekként rendelkezik: 16§ (5) Az elndk a rendkiviili
iilést az inditvany benyijtasatél szamitott 8 munkanapon beliil az inditvannyal azonos tartalommal
koteles Gsszehivni. A fentiek alapjan egyértelmii, hogy az tilések 8sszehivasarol a SzMSz rendelkezéseit
kell betartani. Itt, a szabélyzatban a jogszabalyi keretek kozott kell meghataroznunk azt, hogy a
rendkiviili tiléseket milyen idépontban stb. stb. hivjuk Ossze, illetve hivja Gssze kotelessége keretében
az elndk. Itt egyre kell figyelni: itt a 8 munkanap az nem lépheti til a 15 napot. llyen kardcsonykor
szokott lenni, ha 22-én el6adunk kezdeményezést, akkor az a 8 munkanap 15 naptari napot meghalado
idépontban ketyegne le. Tehat az ilyen esetektél elszamitva minden ilés 8 munkanapon beliil
megtarthaté. Mint ahogy ez az iilés is. 3-an inditvanyoztuk, a kezdeményezéstol szamitott 8 munkanap
pedig csiitortokon 16-an jart le. Tehat az elnsknek kotelessége volt Ssszehivni a rendkiviili iilést az
inditvannyal azonos tartalommal 2022. junius 16-an. Mivel, hogy a jogszabélyi keretek kozdtt maradt a
kezdeményezdknek a rendkiviili iilésre vonatkozé inditvanya, ezt vitatni nem lehet. Ettdl eltérni nem
lehet. Ez kételes, Gigynevezett kogens szabaly. A masik probléma az elnok magatartisa az iilésezcs
sszehivasaval kapesolatban. E18szor is, az egyeztetéseket ezattal is elhanyagolta, s6t nem is tartotta be.
Teljes mértékben elhanyagolta. Minimum egyeztetnie kellett volna akér arrol, hogy két nappal késobb
szeretné Ssszehivni valamilyen ok miatt ezt a rendkiviili iilést, és amennyiben a térvény erre lehetdséget
ad, akkor valészinti, és egyéb akadaly nem meriil f5I, nekem példaul gordgorszagi utazasom volt
betervezve ezen a napon, masoknak évzard, ballagas, egyebek. Tehat ha minden stimmel, és a helyén
van, akkor lehetséges, hogy ezt a kezdeményezését elfogadta volna a kozgyiilés tobbsége. De ez nem
tSrtént meg. Ellenben az tortént meg, hogy szombat éjszaka - Piinkdsd elétti szombat €jszakarol beszélek
- a gordg ortodox piinkdsd elétti, vasarnap eldtti éjszakardl, keriilt osszehivasra két nappal az elSirt
hatériddn tali idépontra ez az iilés, munkasziineti napra, de elmondtam, hogy mit is jelent ez a dolog,
ami nem csak a trvénysértés miatt aggalyos és problémas, hanem azért is, mert egyrészt a képviselok
megjelenése nem biztositott. A képviselok nem is tudték visszaigazolni megfelelden ezt az idépontot.
Mint latjuk, tizen vagyunk itt. En kotelességemnek éreztem, hogy eljojjek, hogy ezt az iigyet
megtargyaljuk, és egyszer s mindenkorra pontot tegyiink ennek az eljarisnak a végére. Ilyen nem
fordulhat el® még egyszer. Egyébként ettdl fliggetleniil az tigynek lesz folytatdsa. Majd akkor lehet
tisztazni bizonyos dolgokat. A mésik problémam: az eldzmények alapjan az sem kizart, Hadzijanisz tr,
hogy a kozgylilés dontéseinek érvénytelenitését szandékoltak ilyen médon elbsegiteni. Precedens erre a
nemzetiségi listaval kapcsolatos eljaras. Emlékeztetéiil, ott a jegyz6konyvkivonat tartalmaz egy hamis
tényt, amire hivatkozassal barki megévhatta, meg is 6vtak a nemzetiségi lista felallitasardl sz6lo
kozgyilés dontését. Végiill azt szeretném kifejezni, természetesen nem vagyok jogész, de sokat
foglalkoztam a jogszabalyokkal. Kénytelen is voltam, mert itt a hivatalvezetdi iranybol erre okot adé
problémak meriiltek fel. Hianyossagok, forduljak a kormanyhivatalhoz stb. Mindenesetre a birésagok
itélkezési gyakorlata szerint érvényes hatdrozat csak a formalizalt eljards szabalyainak a betartasaval
keletkezhet. Az eljarasi szabalyok megsértése a hatérozatok érvénytelenségét vonja maga utén. Ezzel
kezdtem és ezzel szeretném is zarni. Tudniillik, az, hogy jogsérté modon lett Gsszehivva ez az iilés, ez
vitan feliil all. Teljességgel és egyértelmiien azonosithatd, hogy mi volt itt a kotelezd lépés az elndk
részérdl, és ezért ezt az iilést mi torvénytelennek tartjuk, és ezen, képviseldi mindséglinkben részt venni
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nem kivanunk. Ezt alairtak a rendkiviili iilést kezdeményezd tagok, és neviikben én irtam ala. Meg is
erosithetik akér személyesen is. Ezt atadom azzal, hogy kérem csatolni majd a Jjegyzbkényvhoz, és
kérem kozzétenni az MGOO hivatalos honlapjan. K8szonsm.

Hristodoulou: Koszonjitk az észrevételt. Nekem szoges ellentétben més a véleményem azzal
kapcsolatban, amit képviseld tr az elébb elmondott. Egy dologban igaza lehet, hogy helyszinvaltozas
tortént az inditvanyhoz képest, hiszen az a Miivhaz-Konyvtarrol szélt, ez pedig a Polgarmesteri
Hivatalrdl. Ez azért tortént meg, mert akkor nem tudtuk még, hogy milyen idé lesz a ballagéas miatt, és
arra kértek meg, hogy ha es6 van, akkor a Miivhazba szoktak bemenni ballagni. Ezért arra kértek, hogy
tegyiik at a helyszint a tér masik oldalara. A polgarmester ur szivélyesen fogadta ezt a kérést, és eleget
tett ennek a felkérésnek. Ezért is koszonom szépen a lehetdséget. A t5bbi kapesan teljesen ellentétes az
én véleményem. En sem vagyok jogész. Gondolom, képviseld trnak is komolyabb jogi tapasztalata
lehet, ahogy elmondta. Egyrészt azért, mert a meghivét junius 3-an kiildték el, Jjoval a munkaidd
befejezte utan. (Moumoulidis kdzbeszol: A kezdeményezést...) Amit mar lattunk hétfén, de ha csak a
pénteket nézziik, akkor is a 8 munkanap, az ki lehet szamolni, hogy mennyi. Ahhoz képest az SzMSz
nem azt mondja, hogy 8 munkanapon beliil kell &sszehivni, tehat arra a napra, hanem azon beliil kell
Osszehivni, és az Osszehivas lehet 5 nap vagy pedig 15, ha rendes iilésrdl van szé. Bz egy vita lesz majd
kozottiink, majd megvélaszolja korményhivatal, gondolom, oda lesz ez, ugye?

Moumoulidis: Nem feltétleniil.

Hristodoulou: Akkor a birdsagra, vagy a rendérségre, vagy barhova. De ezt mind feliilirja az a
jogszabdly, ami 2020-ban médosult, ami mér nem szl rendes, vagy rendes tilésekrdl, hanem azt mondja,
inditvanyt6l szamitott 15 napon beliil dssze kell hivni. Ha 3-4n kezdeményezték ezt az iilést, akkor 15
napot szamolok én. Tehat a jogszabaly be van tartva.

Moumoulidis: Nincs betartva.

Hristodoulou: Mindamellett azt meg kell jegyeznem, hogy az inditvanyban szerepld két napirendi pont
teljesen torvényteleniil van benne. Mert az MOTV 58/2 kimondja, hogy kinek van erre hataskore, hogy
ilyen eléterjesztést tegyen. Tehat ez a két napirendi pont teljesen torvényteleniil van itt, Ha ezt nézem,
akkor eleve az egész eljaras torvénytelen, amit 5ndk hatan kezdeményeztek. Egyeztetéseket nem csak
annak kell vagy kellene tenni, aki elkiildi egy e-mail gombbal a meghivét, hanem azoknak is, akik ezt
kezdeményezik. Mondjuk, ha harmadikén jelezték volna mind a 15 embernek, hogy 15 napon beliil ki
utazik el, ki lesz itt, ki nem lesz itt, akkor mindenki tudta volna azt, hogy programot csinal vagy nem
csinal programot. De igy most tulajdonképpen kételezéen kell lemondani valakinek a gorog utjat, meg
mésnak is a kiilfoldi Gtjat azért, mert a 15 napot be kell tartani. Ennyit az egyeztetésekrd]. Nem tortént
meg az 6n részerdl sem ez. A 3. pontot tekintve, nem emlékszem, mi szerepelt az inditvanyban, és most
nincs is nalam, de meg fogom nézni az e-mailt.

Moumoulidis: ,,Osszevondsa” szerepel. Az eltérés lényeges.
Hristodoulou: Osszevonés.
Hadzijanisz: El6terjesztés?

Hristodoulou: Eléterjesztés nincs. Nem kaptunk eléterjesztést az elSterjesztd Grtdl, Agérdi Bendegliz
Szpirosz van itt feltiintetve. Roviden ez a valaszom. Nyilvan ezt majd ki kell fejtenem, hiszen ez a levél,
memorandum al4 van irva egy képvisel® altal. A tobbiek nem irjak al4?

Moumoulidis: A neviikben van ez alairva.



Hristodoulou. On hitelesiti helyette, a nevében jér el.
Moumoulidis: gy van.

Hristodoulou: Ezt csatoljuk akkor ahhoz a jegyz8kdnyvhdz. Akkor ez az iilés abbol a szempontbdl, ha
sten ugy gondoljak, hogy torvénytelen, én azt mondom, hogy az inditvany is torvénytelen, akkor ez az
tilés.

Hadzijanisz: Mi a 4. pont?

Hristodoulou: A 4. pont a Gordgség Haza épitészeti-miiszaki kiviteli terveinek ellendrzését végzo
szervezet kivalasztasa. Ez ligyben sem kaptunk harmadik érajanlatot. A nulla az 6n szerint az, szerintiink
nem az.

Moumoulidis: Van egyébként még egy ajanlat. Az elSterjesztéseket azért nem adtdk be az
inditvanyozok, mert az lilést eleve érvénytelennek, jogsértének tartottdk. Amennyiben a
felszolitasunknak megfeleléen 16-ra, tehat visszavonta volna ezt a mai, szombati rendkiviili iilést és 16-
ra helyezte volna vissza, akkor ez a memorandum nem sziiletett volna meg, és 16-an ugy tartottuk volna
meg a kozgylésiinket, hogy tekintettel a késedelmére, ha 10-¢n kikiildi 16-ra, akkor 10-én estig minden
elbterjesztés ott van. Készen vannak az elSterjesztések. Egy érvénytelen iilésen eldterjesztéseket nem
tudunk érvényesen beterjeszteni. Ez a mi allaspontunk. A torvényességgel kapcsolatban, az hogy nekiink
egyeztetési kotelezettségiink lenne vagy nem, az azért problémas, mert az elsé kezdeményezést az
inditvanyozok tették meg. Erre lehet reagalni. On reagalt. Meg a Purosz Or is reagalt, hogy neki nem jo.
Szombatrél nem volt sz6, legaldbbis nem emlékszem. Ketten reagaltak, masok nem reagaltak. A masik
az, hogy mivel az {ilés 6sszehivasaval az elndk koteles eljarni, tehat onnek kotelessége az egyeztetéseket
megtenni a képviselokkel. Ez az 6n feladata. Ezért van az SzMSz-ben ez a feladat az elndkre testélva.
Ezt az egyeztetést nem most eldszor, soha nem tette meg, és ez nagy problémat okoz. A torvényességet
illetden a masik, hogy a 2020. julius 1-jén hatalyba lépett modositasa a nemzetiségi jogokrdl szolé
torvénynek, az azt is eldirja a 15 napos iiléssel kapcsolatban, hogy az SzMSz rendelkezései szerint kell
eljarni. Tehéat az idézett 88/a § ott van, olvassa fol, egyértelmiien kijelenti, hogy az dnkormanyzat
mikddését az Snkorményzat SzMSz-e rendelkezései hatarozzak meg. Tobbek kozott, nem soroltam fel
azt a 8-10 pontot, hogy mik ezek. Azt a ¢) pontot soroltam fel, amiben az van, tobbek kozott rendelkezik
az iilések osszehivasarsl. Hogyan rendelkezett az SzMSz? Hogy 8 munkanapon beliil kell osszehivni.
A 8 munkanapon beliili 6sszehivas nem valosult meg, (Hristodoulou megjegyzi: Az megtortént.) ezért
torvénytelen. Egyébként nyugodtan lehet fordulni a korményhivatalhoz. Mi letettiik ezt, jogdsz
megnézte stb. Es akkor majd lesz valamilyen vélemény.

Hristodoulou: Ez megtortént. Az dsszehivas megtortént.

Moumoulidis: Jogsérts. Nincs olyan, hogy eljarasi garanciak nélkiil osszehivunk egy iilést.
Hristodoulou: De az 6sszehivas megtdrtént 8 napon beliil.

Moumoulidis: Milyen &sszehivas?

Hristodoulou: A kizgylilés 6sszehivasa.

Moumoulidis: A kitlizés és az 6sszehivas az két fogalom. Egyébként el lehetne jarni az SzZMSz-ben, ha
betessziik azt, hogy az inditvanytdl szamitott két vagy harom napon beliil az elndk koteles kitlizni a
napjat egyeztetések alapjan. Kitlizi, van az a 8 munkanap, mindenkit megkérdezel, mindenki
nyilatkozik. Nyilvanvalo, lehet, hogy csak 14 képviselé vagy 12 tud eljonni, de a hatarozatképesség



megmarad. Ez az egyeztetésnek a lényege. Akkor az iilés dsszehivhaté a Jjogszabalyi keretek kozott a
15 napos keretben meghatarozott idépontra.

Hristodoulou: Bz egy 4llaspont. Nyilvan nekem teljesen mas az allaspontom. Ugyhogy ezt majd eldonti
a korményhivatal,

Purosz: Arra hivatkozva, hogy ti tigy vélitek, az iilés 6sszehivasa torvénytelen, jogsértd, attdl az még
nem tdrvénytelen. Az iilés nem rekeszthetd be erre hivatkozva. Ha ti ugy gondoljatok, akkor a
Torvényességi Feliigyelethez kell fordulni.

Moumoulidis: Te jogasz vagy?

Purosz: Nem, de te nem déntheted el, hogy t6rvényes vagy nem. Tehét erre hivatkozva nem rekeszthetd
be az iilés. Nyilvan, ha itt dten elmennek, akkor nem tudunk iilésezni. De ha te gy véled, hogy a
valamikor majd meghozott hatarozat azért érvénytelen, mert torvénytelentil lett dsszehivva az iilés,
akkor ezzel a Torvényességi Feliigyelethez kell fordulni. Ugyszintén, az elsé két napirendi pont kapcsan,
ha az eln6k gy gondolja, hogy azok térvényteleniil lettek elbterjesztve, attdl arrél még kell targyalni,
lehet targyalni, lehet hatarozatot is hozni, amelyet legfeljebb meg lehet tAmadni. Tehat te vagy az elnok,
vagy barmelyikiink ebben a pillanatban nem mondhatja ki valamire, hogy torvénytelen és azt nem
targyalja, hanem akkor a Torvényességi Feliigyelethez kell fordulni. Egészen egyszeriien arrdl van sz,
hogy kevesen vagytok, igy véled, dsszeadtad, nincs itt Kipru Miranda, nincs itt Tsorbatzoglou Orestis,
¢s mivel megléatdsod szerint nem mennének 4t ezek a napirendi pontok, ezért most csinaltatok egy B
verziot, egy memorandumot. Szégyelljétek magatokat! Nekem ez kériilbeliil a negyedik vagy 6todik
olyan alkalom, amikor ugy jovék el Szegedrél, hogy megbojkottaljatok az iilést. Ez autéval nekem 400
kilométer és egy nap. Neked semmi. Szégyelljétek magatokat!

Hristodoulou: Miel6tt folytatnank, azért megjegyzem, hogy két képviseld jelezte, hogy nem tud jelen
lenni a mai tilésen. Kész Mirka és Partics Krisztina jelezte, hogy nem tud részt venni.

Moumoulidis: Miranda is jelezte.

Hristodoulou: Azt nem mondta, hogy nem tud részt venni, azt mondta, hogy akkor ballagasok vannak.
Agardi: Miranda is jelezte, hogy ballagésa van neki.

Hristodoulou: Nekiink is volt ballagasunk.

Agérdi: O jelezte neked. Nem mondhatod, hogy nem jelezte.

Kukumzisz: Szamolj el 15 napot. 17-re jon ki harmadikétdl szamolva. Miért a ballagasra?
Hristodoulou: Hogy itt is jelen legyél a ballagason, mint fenntarto.

Kukumzisz: Akkor a ballagésra kell meghivni, nem a kozgyfilésre. Milyen bunké dolog a ballagasra
raszervezni ezt az egészet. Raadasul 11-re lett megszervezve, és fél 12-kor joviink ide.

Hristodoulou: Altalaban gy is késel, ugyhogy tékmindegy.
Kukumzisz: En kések?

Hristodoulou: Igen.



Kukumzisz: Kérek szot. Hogy ki szégyellje magat, ki ne szégyellje magat, azt hagyjuk. Nem kellett
volna képviselének jonni. Mi is voltunk rengeteg tilésen, amikor nem jottek el, és abba kellett maradnia.
Ez benne van.

Hristodoulou: Es korabban egyeztettél a tobbiekkel is? En csak kérdezem.
Kukumzisz: Nem értem, mit akarsz kérdezni.
Hristodoulou: Mert nem akarod érteni.

Cukalasz: Szerintem itt a kdzgytilés 6sszehivasa, most lovagolunk ezen a szon, hogy Osszehivas, ezt
lehet igy is érteni, meg lehet gy is érteni. De egyébként a rendkiviili kdzgy(ilés Gsszehivasahoz, a
képviseldk egyharmada sziikséges hozza, ugye?

Moumoulidis: Egynegyede.

Cukalasz: Egyébként csak a te inditvanyodat olvastam én, meg a Mirandanak a beleegyezése, az &sszes
tobbirdl nem tudok semmit.

Moumoulidis: Hat elég baj az.

Cukalasz: Tehat itt felsoroltal neveket, hogy Dulasz Taki, Gyuri, Bendeguz.
Hristodoulou: A neviikben eljart, hitelesitette, mint egy kozjegyzo.
Hangzavar

Papalexisz: Most folalltok? Elmentek?

Kukumzisz: Elmegyiink.

Papalexisz: Akkor még annyit szeretnék én is hozzasz6lni...Mindenkinek el kell gondolkodni, aki itt il
az asztalndl, van négy napirendi pont, ahol az elsd ketténél a miultkor teljesen egyértelmiien
megmondtak, hogy miért nem jo. Most megint van két napirendi pont, legalabb egy tdjékoztatast
kaptunk volna, hogy miért gondolja az elSterjeszto, hogy mégiscsak lehet ezt targyalni. De tegyiik félre
ezt a kettét. De, azért mondtam, hogy mindenkinek el kell gondolkodni. A 3. napirendi pont, 4. napirendi
pont, ha megnézitek, az egyik az intézmények Bsszevonasa, egyrészt anyagilag is nagyon fontos,
mésrészt a szervezeti felépités miatt nagyon fontos. Az elndk tr kiildott korbe egy allasfoglalést, ami
jott a Miniszterelndkségbol.

Hristodoulou: Miniszterelnokségbél és az Igazsagiigyi Minisztériumbol.

Papalexisz: Egy nagyon fontos levél. Sok mindent tisztaz. Tehat ez egy fontos pont. A 4. napirendi pont
a Gorogség Hazaval kapcsolatban, ahol ez most a masodik iilés lesz, ahol gyakorlatilag a testiilet
hiilyesége miatt nem Iépiink. Es mindenki kiveheti maganak a részét beldle. Benne vagyunk
mindannyian. Ha valamin szégyenkezni kell, akkor ez. Hol iigy érzem, hogy x furja meg, hol tigy érzem,
hogy y frja meg. Valamiért megfiirja. Most megint itt vagyunk. Meg kellene hozni egy dontést, hogy
inditsuk mar el ezt a tervellenérzést, hogy el tudjon indulni ez a projekt. Es egy 6ran keresztiil arrol
beszélgetiink, hogy szabalyosan lett 8sszehivva, nem lett szabalyosan 8sszehivva. Fontos dolgokrol
Kkéne dontentink. Most folalltok, elmentek, amit az Alex nagyon j6l mondott. Ha barkinek aggalyai
vannak ezzel kapcsolatban, akkor arra majd kapunk reflektalast. De tényleg van két olyan napirendi pont
a négybdl, és nyilvan a masik kettd nekem nem annyira fontos, de méasnak az a fontos, és nem tudjuk



megtargyalni. Es most mar latom, hogy nem fogjuk megtargyalni, de mindenkinek el kell gondolkodni
azon, hogy gy dolgozzunk, hogy haladjunk is valamit elére, mert most egyfolytaban csak bojkottalas
megy innen-onnan. Most mikor iliink &ssze legkdzelebb? Megint lesz egy ilyen inditvany 15 napon
beliil? Nyaron nem is szoktunk iilésezni. Mikor fogjuk ezt a Gordgség Haza témét elinditani? Mikor
fogjuk az intézmények sorsét rendezni? En szomort vagyok.

Kukumzisz: Ezt az iilést megtamadtak volna, amiket hoztunk volna hatarozatokat, mert el tudtunk volna
Jonni nyolcan, hogy nem érvényes. Hogy jon kia 15 nap? Szamoljunk!

Agardi: 8 nappal kell szdmolni.

Kukumzisz: Nem. 15 nappal. Harmadikatél, ugye? Harmadikat is be kell szdmolni. Péntekre kellett
volna legkés6bbre dsszehivni.

Hristodoulou: Szombatra. Az a 15.

Kukumzisz: Add 6ssze a 15 napot! Harmadikatdl kell szamolni, amikor be lett adva.
Purosz: Gyuri, 3+15=18. Most mit akarsz bizonyitani? Uj matematikat akarsz kitalalni?
Hangzavar

Papalexisz: Nem az aznapot kell szamolni. A kdvetkezé naptdl indul szamolss.
Hristodoulou: Negyedike az elsd nap.

Parbeszéd

Hristodoulou: Most ne legyen parbeszéd gyerekek! Ez mar térvénytelen.

Kukumzisz: Kaptam szot. Az elsé kett6t megnéztiik jogaszokkal. Elhiszed, hogy profikkal megnéztiik?
A hivatalvezet6nd, amit mondott, kamu. Nem volt fonn.

Hristodoulou: Kamu? Nektek kamu minden. Ti nem fogadtok el semmilyen szakértdi véleményt.

Kukumzisz: Kamu. Mi a rendkiviili iilésre, ha meg lett volna tartva rendes idépontban, hoztunk volna
Jogaszt, aki elmagyarazza.

Hristodoulou: Neked magyarazza el? Vagy kinek?
Kukumzisz: J6. Menjiink!

Agérdi: Szerintem is. En annyit mondanék, ha kapok szot,
Hristodoulou: loannis kért el8szér, uténa tied a sz.

Moumoulidis: Papalexisz Kosztasz hasznos észrevételeket tett, illetve érintette az &ltalam két
legérzékenyebbnek tartott pontokat. Annyit tennék hozza, hogy mindkét pontban az eléterjesztések
megvannak. Az elbterjeszté nagyon részletes, alapos elbterjesztést tett. Lehetett volna targyalni
csiitortékdn. Ma azért nem targyaljuk, most nem akarom elismételni, barki megtamadhatja ennek az
tilésnek, azt, hogy joghatas nélkiili iilésezés és hatdrozathozatal volt. Barmit is mondunk, ez az iilés a
jogszabalyokbdl levezetve a hatarozatok érvénytelenségét fogja maga utan vonni. A tervellendrzésre
szerintem jovo héten akér szerdan is Ssszetilhetiink. Ot ajanlatunk van. Bejott egy 6todik ajanlat. Tehat
a korabbi négy mellé bejott egy 6tddik, de harom érdemi, tehat arakkal rendelkezé ajanlat van. Egy igen
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komoly cégtdl ebben az ligyben. Itt az a gond, hogy az elndk mindig az utolsd napra hivja Ossze az
iiléseket.

Purosz: Tehat ez volt az utolsé nap mégis?

Moumoulidis: Csiitortsk volt az utolsé nap. Amit mondottam, azt fénntartom, tehat ennek az iilésnek
nincs joghatasa. Barmit is teszel, és barmit mondasz, hogy mi ezt nem jelenthetjiik ki. A jogszabaly
jelenti ki. Azt, hogy utolag jarunk el, és most megvitatunk valamit, és utana Kaparelisz vagy barki
megdvja azokat a hatérozatokat, ez nonszensz. Nem életszerli. Az iilést szabalyosan kell 9sszehivni és
megtartani. Az els6 két napirendi pontban az elbterjesztés. Multkor a hivatalvezetd volt szives az
onkormanyzati torvényre hivatkozva megallapitani, hogy azt a kozgyiilés nem kezdeményezheti.
Ugyanakkor a nemzetiségi jogokrol szol6 torvény — kerestem a paragrafust, sajnos nem talaltam — az
elbterjesztésben egyébként benne van részletesen. Itt van nalad Kukumzisz? Nincs néla. A nemzetiségi
jogokrol sz616 torvény egyik paragrafusa akként sz6l, hogy a kozgyiilés hataskdrében van nem csak a
kinevezés, megbizas, hanem annak a visszavonésa is.

Purosz: Nem is ott a baj

Moumoulidis: De ott a baj. Legalabb is ezt mondtatok. Azt az eldterjesztést, jogi el6készitéssel, illetve
iranyitassal, vagy altaluk lett elokészitve. Fonntartjuk azt, ami a beadvanyban benne van. Es utana, ha a
hatérozatban valami jogsértés lehet, akkor johet az, amirdl te beszélsz. Jogszabalyokra hivatkozva
megallapithat6, hogy a kozgy(ilés élhet nem csak a kinevezés jogaval, hanem a megbizas, valasztés stb.
visszavonasénak a jogaval is. Erre hivatkozva késziilt, és lett ismét eldterjesztve a két bizottsag
4talakitasra vagy tisztOjitsara vonatkozo javaslat.

Agérdi: Polgarmester Grral egyetértve, hogy igen, mindannyiunk felel6ssége, hogy hogy miikddik egy
testiilet, de azért ne vitassuk el, hogy ebben nagyobb felelésseg harul az elntkre, mert mégiscsak o
iranyitja ennek a testiiletnek a miikodését. Tehat, akar a meghivékat nézed, akar az egész onkormanyzat
életének a szervezését, Ezért biztuk meg tizendten, igen nagy tobbséggel, nagy bizalommal. Tehat
egyhangtan olyan felhatalmazést kapott az elndk dr, amit még senki nem kapott a G6rog Onkorményzat
t6rténetében. Ezzel élni kellett volna, de a mai helyzetet is latjuk, oda jutottunk, hogy majdnem
miikddésképtelen az dnkormanyzat. Es lehet keresni a felel6soket, de azért neked, elndk Gr, nagyobb
felel8sséged van abban, hogy ha nem tud miikédni az onkormanyzat. Neked is meg kell tenni azokat a
kompromisszumokat, amiket masok is meg tudnak tenni, ha latjak a te részedrdl is azt a kompromisszum
készséget. Nem mutogathatunk mindig mdsra. Itt azért valasztunk elnokot, hogy mikodoképessé tegye
ezt az dnkormanyzatot. A személyes dolgokat félre kellett volna tenni mar az elején, és tényleg abba az
iranyba kellett volna vinni ezt az nkormanyzatot, és egyébként megvolt, szerintem a vélasztévonal
most is azt mondom, hogy két évvel ezelbtt az az augusztus 5-i iilés, amikor tizenegyen egyhangtan
megszavaztunk valamit, és utana nem gy valosult meg. Ott volt egy valasztépont szerintem. De ez mar
torténelem. Es miért kell mindig kicentizni? Miért az a cél, hogy kicentizziik? Utolsé pillanatra mindent.
Ez olyan, mintha direkt csinlnad. Hadd véarjanak, és akkor, na, most bedobom. Es akkor elszamolod
magad két nappal, és akkor ott van, hogy nem érvenyes az iigy. Es egyébként egyszer a nemzetiségi
térvényre hivatkozol, masszor az SzMSz-re. De! A multkor volt egy olyan hivatkozasa, hogy a
nemzetiségi torvény ugyan ezt itja el6, de a mi SzMSz-iinkben mas van. Ugyanez van a sz6sz6lo
valasztasnal. A nemzetiségi térvény nem irja el6 a mindsitett t6bbséget. Mi az SzMSz-be szigoritottuk,
eldirtuk, ezért a szerint kell. Hidba a nemzetiségi torvény megengedi, hogy 15 napon belill hivja 6ssze
a rendkiviilit, az SZMSz-be mi leirtuk, hogy 8 nap, akkor azt kell betartani. Nem lehet, hogy egyszer ezt
alkalmazom, méasszor azt. De mindig jogaszkodunk itt mindannyian. Most itt szerintem senki nem



Jogész. Nincs itt jogasz ugye, nincs hivatalvezetdnk, és akkor megint mehetiink a kormanyhivatalhoz,
ide-oda, igy nem lehet miikddni szerintem.

Hristodoulou: K&szonom az észrevételt! Azt, hogy mikor hivjuk ssze, ha 15 napon beliil ssze lehet
hivni, akkor 6ssze lehet hivni. Az nem hiszem, hogy térvényellenes, vagy szabélysértd. Azt, hogy te mit
értelmezel 8 napnak, meg plusz 5 napnak, az egy dolog. Utdna majd deriiljon ki, hogy ebben ki jart el
helyesen. Eldre valakire valamit radobni, az egy nagyon kdnnyii dolog, ez igy latszik, hogy a 23 év alatt
a ti taktikatok volt, és meg is maradt. Es most arra hivatkoztok, hogy nem békiilok, nem békiiliink.
Lattuk, hogy hogy békiilnek itt az emberek az elmult hénapokban. Kideriilt, hogy milyen dolgok utan
lett békiilés. Ez most milyen tipusti békiilés, vagy egyaltalan, err6l nem akarok nyilvan vitat nyitni.

Agérdi: En nem békiilésr6l beszélek, hanem kompromisszumrol.

Hristodoulou: Kompromisszum. Igen. Lattuk azt is. Az &sszehivasrol annyit, hogy valakinek a fél harom
nem volt j6, valakinek a fél tizenegy nem volt j6. Orestis Jelezte, hogy neki a délutén nem jo,
Osszehivtam déleléttre. Akkor jelezték ketten, hogy 8k pont dolgoznak. Uténa a Gyuri felszélalt, hogy
neki a szombat lenne j6. Uténa te felszélaltal, hogy Nagycsiitortokre ne hivjunk dssze kozgyiilést. Hat
akkor lesz olyan, amikor mindenkinek is JO lesz? Tehat, ha mindenben a kakén is csomét kerestek, akkor
nem. Mert akkor ilyen alapon nem lesz, amikor mind a 15 ember egységesen 14 fog érni, mert dolgozik,
beteg, vagy barmi baja van. Tehat igy azért nehéz dolgozni, hogy 6szinte legyek. Egyébként meg azt
gondolom, hogy ha valaki igy érzi az augusztusi kozgylilési jegyzOkonyvre, hogy az szabélytalan vagy
hamis, akkor meg kell tenni a sziikséges 1épéseket. Nem kell ezt mondogatni. Volt ilyen mér tobb is az
elmult ciklusban, és szemet hunytal felette, féleg te, hiszen akkor elndkhelyettes voltal, most meg ezeket
folhanytorgatod. El kell menni a rendérségre, és akkor deriiljon ki, hogy mi az igazsag. De ezeket
mondogatni minden alkalommal, mér nagyon faraszto.

Agardi: Hat, de most elemezziik a helyzetet, ami kialakult.
Hristodoulou: Igen.

Dulasz: Széba keriilt a kompromisszum. Hat a kompromisszum az olyan, amikor t6bb ember megprébal
egy allasponton lenni. Ha nem is késsel meg kibelezéssel, meg anyam kinjaval fenyegetézik. ..

Hristodoulou: Meg bérténnel

Dulasz: Meg bortonnel. {gy van. Koszti! Te vagy az elndk. Tudomaésul kell venned, a f6 iranyvonal, az
iranyitas, gy kell, tulajdonképpen minket mozgassal, hogy ne jojjenck el egyaltalan ilyen dolgok.
Példaul, itt van most ez a rohadt egy nap. Plusz vagy minusz. Megmondom 8szintén, ha én lettem volna
a te helyedben, igenis megtalaltam volna a médjat. Azt mondtam volna, akkor ne szombaton legyen,
mert a szombati nap az olyan nap, f6leg, ha még ballagisos is, és ltalaban tudom, itt a faluban,
Beloianniszban, az emberek el szoktak jonni a ballagasra. En, Jjoémagam, minden ballagason, akéar mint
maganember, akéar mint képviseld, akar mint helyi képvisels mindig részt szoktam venni. Valahogy a
beloianniszi dolgokat is egy kicsit figyelembe kellene venni. Nem lett volna semmi baj, ha azt mondod,
hogy ne szombaton legyen. Legyen csiitdrtdkén vagy pénteken. Egész biztos, hogy nem lett volna
semmi gond. Nem kell keresniink, hogy hogyan tudunk egyméssal kiizélni. Es akkor nem kell, hogy
szégyenkezziink. El kell mondani tisztdn, és vilagosan mindny4junknak, hogy ez van. Es mindegy, hogy
kirél van sz6, rélam, Gyurirdl, Janniszrol, rolad. De vedd tudomasul, te vagy az elndk. Neked az a
legfontosabb, hogy az egész dolog, ezt a 14+ embert valahogy probald Gsszetartani. Nem megpiszkalni
most egy-két nappal, meg ezzel, meg azzal. Mert igy soha nem lesz kompromisszum. En képes vagyok
a kompromisszumra, megmondom észintén. De hat most mar hényadik éve vagy az elnsk? Allandéan
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veszekedések vannak. Nem tudunk diilére jutni szinte semmivel. Nem tudunk egy Gordgség Hazat
lerendezni, egy rendes iilésen nem tudunk Ssszeiilni. Es mindig mutogatunk a masikra. Koszti, te vagy
az elnok, neked kell elészor gondolkodni. Mi lehetiink hiilyék is, mert lehet, hogy annak sziilettiink.
Probaljunk egy kicsit finomabban, és nem keménykedni 4llandéan. Prébaljunk normalisan beszélni,
ahogy Bendeguz is mondta, azt a rohadt kompromisszumot csak dssze tudjuk rakni.

Hristodoulou: Amit hiisz évig nem sikeriilt, azt reméljitk, most sikeriilni fog ebben a ciklusban, ez a
kompromisszum.

Agardi: Voltak egyhangu dontések.

Dulasz: Amit Bendegiiz mondott, az az augusztus 5-i, az egy nagyon kemeny dolog volt.
Cukalasz: Mi volt az Taki? Megtudhatnank, hogy mi volt az?

Dulasz: Masrdl szavaztunk és mas hatarozat lett.

Cukalasz: De mir6l szavaztunk?

Hristodoulou: Mindegy Cuki, ez most nem lényeges. Az el6bb azt mondtad Taki, hogy az egy nap, meg
két nap plusz, minusz nem szamit. De most aléfrtatok azt, hogy...

Dulasz: Igen, mert nem kaptunk semmiféle izét.

Hrisztodoulou: Na most, hogyha egy nappal korabbra hivom 6ssze, akkor az nem szamit, ugyanakkor
jogszabalysérté? Csak azt mondtad az eldbb, hogy az nem szamit. Csiitortok lett volna a helyes nap
szerintetek. ..

Dulasz: S6t, azért mondtam ezt a beloianniszi ballagas dolgot, mert itt az emberek altalaban el szoktak
jonni.

Hristodoulou: En csak azt nem értettem, amit az elébb mondtal. Azt mondtad, hogy egy-két nap nem
szamit, de az egy-két nap mégis csak szamit, mert ezt alairtatok.

Dulasz: Koszti, ha nem érted meg, hogy mit akartam mondani...
Egymasra beszélés, hangzavar

Hristodoulou: Most akkor szamit az egy nap?

Egymasra beszélés

Agéardi: Ha ma olyan hatérozatok sziiletnének, ami nektek nem tetszik, akkor van jogalapotok
megtamadni.

Hangzavar, egymasra beszélés

Purosz: En elvi sikon egyetértek kivételesen azzal, amit Takisz mondott. Négy napirendi ponttal
rendkiviili iilés ossze lett hivva. Ti inditvanyoztatok. En gy gondolom személy szerint, hogy az els6
kettd napirendi pont jogszabalyellenes, ennek ellenére azt vallom, fiiggetleniil attél, hogy mit gondolok
réla, hogy az megvitathato, sét, még hatdrozat is hozhato rola. Legfeljebb valaki megtdmadja.
Osszejottiink tizen. Hatarozatképes lenne az iilés. Es mégsem tartunk iilést. Mégsem targyaljuk a
napirendi pontokat. Ez nonszensz. Gondoljatok bele! Ti Budapestrél jottetek, én Szegedrdl jottem...de
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annyira egyszer(i! Itt vannak vendégek. Itt vagyunk tizen, és nem targyaljuk meg ezeket a fontos
napirendi pontokat. Es jon a ny4r, ti is tudjatok nagyon jol, julius-augusztus, itt nem fog térténni semmi.
Gordgség Haza projekt mar nem tudom, midta hiizodik. Neked készen van az elSterjesztés egy nagyon
fontos napirendi pontban, amit nem kiildtél meg. Tehat ez érthetetlen, ami itt folyik.

Kukumzisz: Még egyszer, ez a mai nap szabélytalan.
Purosz: Szerinted.

Kukumzisz: Szerintem. Amikor ti azt mondjétok, menjiink el a torvényességi feliigyeletre. Elmegyiink
a korményhivatalba. A korméanyhivatal azt mondja, hogy jelentsiik fel. Menjiink a rendérségre, menjiink
ide-oda. Elmentiink. Tudod, mibe keriil egy ilyen? Visszaélnek azzal, hogy az emberek nem tudnak
kifizetni annyi pénzt. En megmondom, megesinaltuk a feljelentést. Hogy? Kézjegyzdvel, hangfelvétel,
hitelesitd, tigyvéd. Egymillié forint egy ilyen. Nincs nekiink arra pénziink, harminc millié forint, hogy
mindent meghamisitson. Elmentiink, megcsinaltuk. Végig jartuk ezt. Erre is meg lesz a valasz. O biztos
tudja is mar.

Purosz: Most mirél beszélsz te?

Kukumzisz: Amit kérdezett az elébb. Avval, hogy meghamisitjak. Hozunk egy hatarozatot, és més van
leirva a jegyzékonyvbe. Es ott a hitelesitd is hibazik. Ez, amikor kérsz egy tanulmanytervet, és mar
kiirjak a pélyazatot. Elmegyiink? Nem kell itt izéIni most mar. Es azzal nem akarunk mi szorakozni,
hogy megint nem volt szabalyos, utdna elmegy megint torvenyességi feliigyelete kérni, fizessiink egy
csomo pénzt, ¢s utana megint elhdzunk fél évet. Csindljunk szabalyosan tiléseket. Nem lesz semmi gond.
Ez, nehogy azt mondd, jéindulattal méra lett 6sszehivva a kozgyiilés.

Hristodoulou: De ki mondja meg, hogy mi a szabalyos? Te?
Moumoulidis: A térvény szerinti eljaras a szabalyos.

Kukumzisz: Ha betartod, ami oda bele van irva, a 8 napot, de most is vitatom a 15 napon beliilit. Miért
nem 10 orét irtdl? Akkor kezd6dott a ballagas.

Hristodoulou: Pont azért irtam egy 6raval késébbre.

Kukumzisz: De fél 12-kor. Legkdzelebb mar temetésre fogod kifrni a kozgytiléseket.
Purosz: Gyuri, ez vicces.

Kukumzisz. Ez vicces.

Hristodoulou: Siralmas, amit a Gyuri mond. Akkor elmentek?

Kukumzisz: Szérakozol, csicskaztatsz minket.

Személyeskedések, parbeszéd

Papalexisz: Gyuri, azért majd figyeljetek oda a pesti kezdésekre is. Mert én nem tudom, mikor volt
olyan, hogy iddben elkezddstt egy iilés. '

Hristodoulou: Pont szdIni kellett, hogy vérjatok, mert mar iton vannak. Pont & telefonalt.

Papalexisz: Nem nagyon kezdiink el soha idében. Nekem is ez a bajom.
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Kukumzisz: Ez probléma. Nem tiszteled meg a masikat, amikor elkésel.
Hristodoulou: De pont te késtél a multkor, és pont 6 telefonalt ratok.
Hangzavar, egymasra beszélés

Hristodoulou: A kdzgyiilés hatarozatképtelenné valt, hatan maradtunk, a kozgytilést lezarom.

Budapest, 2022. junius 20.

7 Ay

Hrisgédoulou Konstantinos Agardi Bendegliz Szpirosz
elngk jegyz6konyv-hitelesito
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